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Bir dergiyi ‘‘dergi’ yapan ayir-
dedici Gzelliklerden biri de, giinliik
gazetelerin genis oylumunda bile ya-
yimlanmasi olanaksiz olan uzun bir
yaziy: goziinii kirpmadan sunabilmesi-
dir. “‘Tiirkiye'nin yasayan en biiyiik
romancisi”’ olarak nitelenen, kitapla-
rinin Tiirkiye’deki toplam baskis: ya-
rim milyona yaklasan, yapitlarn 33
dile cevrilen Yasar Kemal ile, zor
giinlerin, kara glinlerin arkadasi, hi-

-

Cengiz Aytmatov, Yagar Kemal

Yasar Kemal / Enver Gokge
(eyhun Atuf Hansu / Erdal 0z

Sall
ylil 1977 /710 Lira



kéyeci ve romanci dostumuz Erdal
Oz'in yaptigl uzun soylesi iste eli-
nizin altinda! Erdal Oz, bu uzun g6-
riismeye “soylesi’”’ adini koydu, ama
aslinda o, cok Onemli bir belgeseldir.
Bu biiyiik belgeselde, Yasar, Kemal'in
diinya goriisiinli, sanat anlayismm,
glincel sorunlar karsisindaki diisimee-
lerini, bati klasikleri arasinda yer
almis dev yazarlarin edebiyatimizla
iliskisine dayanan goriislerini, halki-
mizla ve geleneksel halk edebiyati-
mizla ilgili baglarin tartismasim, ki-
saca, Yasar Kemal gercegini cok yon-
leriyle yansitan hemen her seyi, Ya-
sar Kemal'in agzindan izleyeceksi-
niz,

Okurlarimizin hemen sezebilecek-
leri gibi, bu sayiy;1 “Yasar Kemal
Sayisi”na cevirebilirdik. Ancak isin
kolaymna kacmadik. Yasar Kemal iize-
rine, yerli, ozgiin, edebiyat toplum-

bilimi ve estetik acismdan katkida
bulunmaya yonelik incelemeleri, hi-

limsel calismalam hazirlamadigimiz
siirece, dergi olarak gorevimizin ki-
yvisindan bile gecemiyecegimize ina-
myoruz.

Yagar Kemal'in sanat anlayisina

cok yakin buldugumuz bir baska bii-

yitkk yazarimzi, daha cok “‘sair’ ta-
rafiyla tammnan Ceyhun Atuf Kansu'=
yu da sunuyoruz bu sayimizda. Kan-
su'nun Dogae adl siirivle Adamliar,
Adamlar bbliimiindeki yazar kisiligini
ilgiyle izleyeceginizi saniyoruz.

“Kiiciik Oturum’’daki Ozelestiri’-
yi biz de yetersiz buluyoruz. Bu yiiz-
den 6fkeleniyoruz da kendimize. Ama
okurlarimizdan gelen ofkeli mektup-
larmn, dergi — okur iliskisinde yakinli-
gin kamt1 olduguna inandifimiz icin,
bu elestirilerin derginin eksikliklerini
tamamlayacagina giivenmek hakki-
miz artik. ¥

Ikinei sorusturmamizin hazirhik-
lar icindeyiz. Bu konuda gerekli bil-
giyi i¢c sayfalarimzda bulacaksmz.
Bize adim ve adresini gonderen her
okurumuza, her yazarimza, her ya-
kimmiza - sorusturma kagidimi  gén-
derecegiz, TURKIYE YAZILARI'm
halka a¢ilmakta daha basarh kilmak
sizin elinizdedir.

Alt: ayhik bir dénemin deneyleriy.
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le, bize 6grettikleriyle, yedinci say1-
mizda o&zellikle bi¢cim yoniinden bazi
degisiklikler bulacaksmmz. Sizin istek-
leriniz dogrultusunda degisiklikler...
Daha biiyiikk' atiimlar yapmak icin,
daha genis kitlelerin destegi gereki-
yor. Bunun ilk adim: da abone sayisi-
nm ¢ofaltmak. Her abonemizin bagka

bir abone getirmesi acaba zor mu?

Biz hi¢ bir okurumuzun dergiyi “‘ey-
lencelik’ olarak alip okudugunu dii-
siinemiyoruz. Ve elbette her okura
baz: gorevler diisiiyor. Kiiltiirel besin.-
den yoksun ileri bir diinya goriisi
olabilir mi? Bunu sizin gbrev bilinci-
niz yamtlasmn.

Tleriye, hep ileriye dogru, saygy-
la, sevgiyle...



Drelegir

TIMUROGLU — Dergimizin kurulus haziritklar
déneminde, ilkeler saptanirken, ‘‘Gzelestiri’'nin temel il-
kelerden biri olmasi konusunda anlasmistik.

SAY — Tamam. Ama dergimizin ilk alt1 ayhk dé-
nemini kapsayan bir ozelestiri erken degil mi? Yaymn
programini heniiz tam anlamiyla oturtamadik. Yeniyiz.
Yenilikten, acemilikten gelme bir yigin eksiklerimiz var.
Bunlar olagandir ve hence genel bir Gzelestiriye girismek
icin vakit erkendir.

GELENCIK — Er vakitte uyanmak gibi giizel sey
var m1 ?Erken kalkilseca giin uzar:

SAY — Hadi Gyleyse!

TIMUROGLU — Derginin iceriginden baslayalm.

GELENCIK — Yalniz, ilk {i¢ saymin iceriginden tii-
milyle sorumiu tutulamayacagimz belirtmeliyiz. Eski
yonetmen Cemal Siireya’min yon verdigi bir iceriktir o.

SAY — Elestiri mi vapiyoruz, ozelestiri mi?

TIMUROGLU — Oyleyse son ii¢ sayidaki yanlislari-
mzi elestirelim.

GELENCIK — Elestiriye 26181z ve Gzelestirinin ola-
naklarmm kullanmak istiyoruz.

SAY — Hepimizin icine daha cok smm.lyor mu 4.,

Ve 6. sayllar"

TIMUROGLU — Dergicilik voniinden daha fazia
katkisi bulunan yazilar var onlarda Sorusturma Rapou,
Onay Sézer'in “Sanat ve Teknoloji*’si, Sargut Solctin-
lin giiniimiiz Alman edebiyatin belli bir acidan harman-
layan yazisi, Erdal Oz arkadagimizin_ Yasar Kemalle
yaptig1 uzun goriisme (ki bu gbriisme Vasar Kemal’in
sanat anlayisim dolaysiz olarak veren cok émemli, bii-
yiik bir belgeseldir)... Iste bunlar; dergi-yénetiminin ko
tardigl ve belli bir yayin programmnin uygulanmasiyla
saglanmus iiriinlerdir.

GELENCIK — Su noktayr unutmayalim: Dergi yazi
kurulu olarak, renkli sayfalar ilé *‘Kesit™ bbliimiindén
sorumluyuz. “‘Kesit” bolliimii hala calkantil...

SAY — Katiliyorum. Bu boliimii heniiz tam oturta-
madik. Yanhslardan cok, eksiklerimiz var belki. Ama
bu eksikler siritiyor. Bilelim ki, eksik olan birgey, aym
zamanda yanlistir da... Bir sey, eksiksiz kondugu zaman
dogrudur.

TIMUROGLU — Okurlarimizin tiimiinii kapsayan ve
derginin icerigini yonlendirecek olan ikinci sorugturma-
miz, “Kesit” boliimiiniin nasil geligebilecegini gostere=
cektir.

GELENCIK — Secmelerden sorumlu oldugumuzu
atlamayalim, Siir ve Oykii segmelerinden.

SAY — Dergi yaz1 kurulunun en Snemli gorevidir
bu! “Yayin seriiveni icinde yeni sanatcilar, yeni yazar-
lar ortaya ¢ikarmamus dergilere tam basanl géziiyle
bakamadigimz1” ilk sayimzin sunu yazisinda da sdyle-
mistik. Sonuc? Yedinci sayiya kadar sonuc?.,

Kiicik Oturam

Timuroglu Say

GELENCIK - Baz geng sair arkadaglar1 kamuoyu-
na tamtmaya calistik: Ali Cengizkan, Erol Giilter, Is-
kender Savasir, Azer Yaran, Ali Capan ve su anda adla-
rint getiremiyeeegim daha birkag yeni sair...

SAY — Gérevimizi boylece yerine getirdigimizi soy-
livebilir miyiz? g

TIMUROGLU — Hayir, hayir. Bu konuya biraz agik.
lik getirmek gerek, Durum sudur: Bugiine degin tam
1321 siir geldi dergimize. Iste klasér surda! Kabarik!

Hala da siir yagiyor. Yaz1 kurulu olarak su kabark dos-

va karsisinda ne yapabilirdik? Yayimlanabilir degerde
olanlarini secmek, siraya koymak ve sirasiyla yayimla-
mak. Bu konuda aceleci olmak, bizi sair harcamaya sii-
riikleyehilir.

GELENCIK — Aceleci degil ama cahskan olmak ge-

SAY — Dergiciligin baglica gérevlerinden biri de
okurlariyla stirekli bag kurabilmektir. Bakin, su klasor-
de de gelen mektuplar var. Saymadim. Herhalde bini
askindir.

GELENCIK — Kagina yanit verdik bunlarmn?

TIMUROGLU — Dergi yazi kurulu adina 200 mek-
tup, en gok 300 mektup yazdigimzi séyleyebilirim.

GELENCIK — Bin mektuba ii¢ yiiz yamt... Caligkan
oldugumuz soylenemez.
SAY — Elimizden gelen buydu ama... Derginin pro-

fesyonel bir goriiniisii olmasma karsin, sapmna kadar
amatdriiz, amatbree calisiyoruz. Bu dlciide becerebildik
isgleri...

GELENCIK — Benim demem o degil. Dergiye alt1
ay icinde bini askin siir, bini agkin mektup, yiizlerce
deneme, inceleme yazisi, yiizlerce 6ykii geliyor ve biz
KURUMLASTIGIMIZIN FARKINDA DEGILIZ. Ona gé-
re tavir almiyoruz. Diisiiniin, {inlii-linsiiz binlerce yazar
ve sair ve okurumuz bizimle bag kuruyor, biz bu olayin
gercek niteligini kavrayip ona gore davranmiyoruz.

TIMUROGLU — Evet, Tiirkiye'de ekin-yazin alanin-
daki birikimin biiyiik bir boliigli dergiye ilgi gosterdi.
Biz bu ilginin karsisinda yeterj dlciide etkin-olamadigi-
miz icin, bir noktada bu birikime kiymus da oluyoruz.

SAY — Bu acidan bakilirsa, is yok bizde. Hemen,

_.$u anda yeni onlemler alahm. Okur — yazar — ressam —

Sayfa



' Kiigik Oturum

dergi iligkilerini yepyeni bir anlayisla diizenlemeliyiz.
Bazi tasarlarimuz vardi, biliyorsunuz, onlar gergekles-
tirmek icin zaman yitirmemeli.

TIMUROGLU — Aciklayayim o tasarilar: Okurla-
rimizin ve yazarlarimizin dergiyi dolaysiz bicimde yon-
lendirmesine olanak acmak ilkesinden yola cikarak, is-
teyen herkesi yetkili kilmak istiyoruz...

GELENCIK — Nasil yetkili kilacagimizi da aciklar
misin?

TIMUROGLU — Ekin-yazin gevrelerinden ister okur
olsun, ister yazar, isteyen herkes, derginin gercek sahibi
kiinmahdir. Adi *‘yonlendirici”’ ya da “temsilci’ de ola-
bilir, ya da bagka bir sey... Onemli olan, bu binlerce
kiginin dergide *sahip” durumuna getirilmesidir. “Soz
sahibi” degil, “‘dergi sahibi” “dergi ortagr’!

SAY — Herkesin kolayhkla verebilecegi cok kiicilk
bir maddi katkiyla, (karsiigi kendisine gene madden
tdenen bir katkiyla), boyle anonim bir ¢abaya girisme-
nin sakincalar: varsa var! Denenmelidir.

GELENCIK — Onemli olan sudur: Denenmege de-
ger mi, degmez mi? Biz buna olumlu yamt veriyoruz.

TIMUROGLU — Ikinci sorusturmamiza bunu ekle-
yelim: Bakalim dergiye kac bin kisi, ya da kac yiiz kisi
ortak olmak ister?

SAY — Arkadaslar, biraz da derginin teknik alanda-
ki elestirisine deginelim mi? Teknik bakimdan da cok
kusurlarimiz var,

GELENCIK — Dergi, bicim olarak, gériiniiy olarak
pek kotii sayilmaz. Daha iyi, daha giizel olmahdir ama...

TIMUROGLU — Bu yondeki onlemleri de hemen
alalim. Daha gozalicl, daha carpica bir TURKIYE YA-
ZILARI...

SAY — Tiirkiye'deki kiiltiir-edebiyat devinimi o den-
li ileridir ki, daha neleri haketmiyor...

GELENCIK — Biz de o devinimin bir parcasiyiz.
Kendimizi yenilemek ic¢in, kendimizi gelistirmek igin
anonim bir cabadan bagka umar olmadifinda diretiyo-
Tuz.

TIMUROGLU — Su satirlar1 okuyanlarin da aym
kaniyl paylastigina giiveniyorum.

SAY — Tiirkiye Yazilari'mn bu haliyle yetinmiyor-
larsa, buyursunlar gelsinler, onlar yonetsinler. Bu olanak

acilmalidir. Pinarm gozii asil odur.

Okurlarmiza (agn

Dostlar,

Size artik ‘“‘soziin ve yazinin
dostu” demiyoruz; bu deyisi ki
salttik. Aradan gecen alt1 ay icer-
sinde ¢ok daha yakinlasmis bu=
lunuyoruz: Derginiz TURKIYE

YAZILARI aracihfiyla birbirimi-

zi biraz daha olsun tamdik, anla-
dik.

Dostlar; siirekli okur olarak
belki cogunuzun eline ge¢cmeyen
(cilinkii 0 zaman dergi heniiz ya-
yin yasamna atilmamisty), ilk
mektubumuzda soyle diyorduk :
“Tlirkiye Yazilari’nin okuruna ula-
sabilmesi ve okurun dergiyi ger-
cek anlamda benimseyebilmesi
icin, dolaysiz bag kurmaktan bas-
ka umar yoktur: Anonim bir kav-
rayisla okurlar dergiyi yonlendire-
cek ve gelistirecektir.””

Ve iste bugiin, derginin umu-
lanin da iistiinde bir ilgi gérmesi=
. ne dayanarak ve buna giivenerek,
ANONIM BIR KAVRAYISLA, i-
leri bir kiiltiir-edebiyat devinimi
* pe katkida bulunmak isteyen TUR-
© KIYE YAZILARI'mn halkimiza

daha ¢ok agilabilmesini dzliiyoruz.

- vinlendirmeniz

Kiiltiir ve edebiyatin halkimza da-
ha ¢ok agilabilmesini siz Gzlemiyor
musunuz?

Kimi okurlarimzla ve kimi

~ yazarlarimizla birlikte diisiindiik:

Derginin yaym prograpun sizin
amaewyle ikineci
bir ankety diizenlemek zorundayiz.
Ancak bung tiprokurlarwmzkatil:
malidir. Ister dergiyve abene olsun,
ister’ gazetecidenyy kitapgidan sa-
tin alsin, okutlarmmzin ve yazar-
larmmizini timuntin  katidacagl bir
anket, dergiyi okurunun da, yaza-
rinin da sahibi kilmaya yonelik
cok dnemli bir adim olacaktir.
Sizden sadece sunu istiyoruz:
Bu sayida ‘Kesit” béliimiinde,
kutu icinde hazirlayip sundugumuz
“Ad ve soyad: ile Agik adresiniz'i
kesip noktali yerleri doldurarak
P. K. 387 Kizilay, Ankara adre-
sine gonderiniz. Adimz1 soyadmiz
ve adresinizi iceren bu kiiclik pu-
sulayr acik zarf icinde gondere-
bilirsiniz; o takdirde zarfa yir-
mi bes kurusluk pul yapistirma-
mz yeterlidir. Biz bu ad ve adres

kapiteiklanmi, size gonderecegi- :‘

iniz Anket Formunun iistiine ya-

_pistiracagiz. Boylelikle hem bizi
tek tek adres yazma zorlugundan

kurtarmis olacaksimz, hem de an-
kete katilma oranin 6nceden belir-
leyeceksiniz. Bize ad ve adres gén-
dermeyen okurlarmmiza Anket For-
mu gonderilmeyecektir. Direterek
yineliyoruz: Ad ve adresinizi bi-
ze bildirmeyi unutmaymn ve liit-
fen beklemeyin, savsaklamayin.
Derginizi yOnlendirecek olan bir
ankete katilma oranmn yiiksek
olmasm istemez misiniz? lleri
bir kiiltiir-edebiyat anlayisina uy-
gun bir tutumla, ileri bir disip-
lin davramsiyle “Kesit” bélii-
miindeki kutuyu kesip doldurarak
bize gonderin. Yakimmzdaki ede-
biy.atseverlere de bu olanag sag-
layabilmeniz icin, bu kutulardan
dort tane hazirladik,
N’apalim, dayali doseli daire,
otomobll buzdolab: kuponu vere-
oruz. Giivencemiz sizsiniz,
sadece siz. Haydi!

Sayg1 ve sevgiyle
TURKIYE YAZILARI

Sayfa 4




Inceleme

Bu Kavgamm Ozam: Enver Gakge
Niehmet Ergiin

Enver Gokce, 1951 yilinda Yeryiizii dergisinde ya-
yimlanan ‘‘Sanat ve Sanatc1 Uzerire'” baghikh yazisinda
style diyor: “Bu fikir ve aksiyon asrinda, sosyal terak-
kinin, insanbigin saadeti yollarinda; insamin fert ola-
rak 6devi ne ise, sosyal topluluklarin, teskilatlarin, po-
litikacilarin odevleri ne ise, sanatcimin da 6devi odur.
Sosyal terakkiyi hizlandirmak, kohnemis realiteleri de-
gistirmek, insanin insanca yasamasim saglayacak sart-
lar1 hazirlamak ve bu sosyal gorevde bilfiil vazife al-
mak, hayata bilfiil istirak etmek.”

Gokee'nin sanatim kavramakta ¢ikis noktasi olarak
alinabilecek bu sozler iki bakimdan 6nemli: Sanatciy:
toplum-dig1 bir varlik olarak goren-gosteren; toplum-
sal olusuma katilmasina, lirtinleriyle insani-toplumsal
bir islev yerine getirmeyi amaclamasina karst koyan
somiiriiclilerin sanat anlayisimn mahk(m edici bir tu-
tum icerisinde olmasi ve sanatcinin da, her bireyin,
her toplumsal kiimenin, orgiitiin, siyasacinin oldugu
gibi, toplum karsisinda gorev ve sorumluluklarinin
bulundugunu vurgulamast bakimindan...

Evet, Enver Gokce, bu sozleriyle, sanati kendi-
siyle tanimlamaya kalkisan, sanatin amacinin kendisi
oldugunu savlayan-savunan somiiriicli ¢evrelerin sa-
nat anlayisina karsi cikiyor ve sanatciya da, toplum-
sal olusum karsisinda bazi gorev ve sorumluluklarin
diistiiglinii belirtiyor. O gorev wve sorumluluklari ise,
‘kohnemis gerceklikleri degistirmek, insamin insan=
ca yasamasim saglayacak kosullarm hazirlamak’
olarak belirliyor.

Peki ama sanatg1 bu gorevi nasil yerine getirecek-
tir?

Biliyoruz ki sanatcinin sildhi sanatidir. Sanatg1 o-
nun aracihgl ile amacina ulagmaya cahsir, Daha dog-
rusu da, elindeki silihi amacina hizmet edecek bir bi-
cimde kullanmay:r basarmakla... Sanatcimn amaci
“kéhnemis gerceklikleri degistirmek™” ve ‘“‘insanin in-
sanca yagsamasmi saflayacak kogullarn hazirla-
mak''sa da boyledir bu, degilse de... Demek oluyor ki
bir yerlere ulasmanin, bir seyleri gerceklestirmenin
pesinde olan sanatcinin bu yoldaki cabalan fiiriinlerin-
de somutluk kazanacaktir. Uriinlerini, amacina ulag-
may1 olanakh kilacak bir bicimde olugturmay basga-
rirsa, tasarladifn yere varma olanagini elde edecektir,

Sanat yapitinin bicimlenmesini belirleyen sey, sa-
nat¢ginin gerceklik karsisindaki tutumudur. Bu ne-
denledir ki sanatcimin amacina ulasabilmesi icin, ger-
cekligi onunla ortiisecek bir acidan ele almasi, bunu
olanakh kilacak bir diinyagoriisiine yaslanmasi gere-
kir. Amac, “kohnemis gerceklikleri degistirmek’ ve
“insanin insanca yasamasim saglayacak kogullar
hazirlamak’ eldugu zaman da, aym seyler gecerlidir.

Bir Aksam Baslangiciin Tirkiisd

Yiktr gotirdii birden ald: biitiin verdigini
Umut gibi beklettikce bekletti

Duyurdukca duyurdu kendini tutku gibi
Sonra benim aksama gimiilen daglaruma
Giindiizler bitti diye kapkara bayrak gekti

Gece kuslar: sessizce dizildi
Gilivercinlerden kalan dallarima
Giinesin yikadigt yapraklarim
Katranlasan karanlikla kirlendi

—Kotii mii dost diigman belirlendi—
Saclarymin telini saydr yarmnsiz kalmak

O zaman yayld: uzaklarda
Durgunluk bagibos bir ¢ol gibi

O zaman hep o vard: akhmda

Birden geldi yanvma oksadi saclarimi
Ince uzun taslarda bigagins biledi

Aldyr beni ince ince eledi

Diizliiklerde toprak diye belledi
Getirdi birakti zor aksama

Yazd: sessizligimi eskimis sayfalara
—Iyi oldu icyiiziinii gdsterdi—

Ben saklanmak isterken her seyimle
Gecenin boguntusu icimi ezberledi

Afsar Timucin

Sayfa- 5



Yani sanatcmun sildhim bu amaca gore bigimlemesi;
bunun icin de, gergeklige, amaa ile drtiisecek bir diin-
yagoriisii ile sokulmasi zorunludur. Ve amag, “kéhne-
mis gerceklikleri degisgtirmek’”, “insanin insanca ya-
samasimn kosullarim  hazirlamak™ olunca, yaslaml~
masi gereken diinyagoriisii de, cagdas bilimsel diinya-
gorisi olup cikar.

Tiim sorun, bilimsel bir diinyagoriisiine yaslanarak
gercekligi yansitmaya indirgenince akla sbyle bir soru
geliyor: Bilimsel bir diinyagoriisiine yaslanmak, onun
aracihg ile gercekligin oziinii kavramak ve bu 0ziin
gerektir_digi bicimi gelistirerek onu yansitmak yeterli
midir? Ik elde yeterli gibi goziikiiyor. Ancak sanatsal
yaratisin, oncelikle, estetik-toplumsal bir diinya kur-
mak; sonra da o diinya ile uyumlu insan1 yaratmak ol-
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Hoyral

Ruhu duymazlarim, hig-kimselerim
Emekleye emekleye ama
Emerek gidiyorum.

Diine bakislarim. na cabul yontu
Haydin kuslar, su aglatan testiler
Daha daha yasam kiranta.

Diyecegim élgiiydii yayvan
Ve hizil dirhem dimdigine
Ussan c¢oziil, ylireksen devin.

Olii altinlar: dehledim bir
Tiikenmez saat aldim, yerine
Kis-kwyamet tikir tikar.

Diénemin su son gobedi
Binilmez bu gemiye
Yalinayakken ciiriik-carigs.

Cwa, ¢iris karnsimy piirtikler
Ekmekten de ufalaniyor
Ogiir—allahim—ogiir.

Hem de nasil civds
Bu sabah ilisir diye
Kopuyor gozimiin odii.

Bellejimden iirkmez elimin dini
Ne ki ciiriik kalem tutugturulursa
imzalamam ben bunu.

Metin Eloglu
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dugunu dikkate alacak olursak, bu nitelige sahip ol-
manin, bir bagina, sozkonusu amaca ulagmak igin yeter-
i olmadigim gortiriiz. Bilimsel bir diinyagoriisiiniin
sanatciya saglayacagl en biiyilik yarar, gercekligin ozi-
nii kavramasm olanakll kilmasidir. Ama bu, gergek-
ligin Gziinii kavramanin gerekli kogulu olabilir ancak.
Yeter kosulu olamaz. Bunun igin gercekligi tammayl
olanakli kilacak bir konumda bulunmak da gereklidir.
Sanatcimn kurdugu diinyamn gercek diinyayl yansit-
mast ancak boyle saglanabilir, Yine yaratilan insamn
o diinya ile uyumlu olmas: da ancak boylelikle sagla-
nabilir. Ve bu, kurulan diinya ile uyumlu insam yarat-
mak sézkonusu olunca. ozellikle gecerlidir.

Gergekten de, kurulan dinya ile uyumlu insani
tammay1; olaylardan etkilenigini, cesitli durumlar
karsisinda nasil tavir aldigini ve biitiin bunlarm, igeri-
lerini bilmeyi gerektirir. Biling-toplumsal varlik iligki-
sinde 6nceligin toplumsal varhkta eldugunu; insamn na-
sl yasarsa oyle diigiinlip davrandigmm; insanlarin var-
hklarm belirleyen unsurun bilingleri degil de, bilingle-
rini belirleyen unsurun toplumsal varhklari oldugunu
bilivoruz. Bu nedenle, degisik maddi yagsam kosullari-
nin iiriinii olan insanlarmm benzer olaylardan farkh
bicimlerde etkilenip farkh tavirlar takinmalari hem do-
gal, hem de kacimlmazdir. Bu farkhiligin yakalanmas: i-
se, onlar yakindan tanimay gerektirir. Yagamlarina ka-
rismayl, somut olaylar karsisinda somut tutumlar: ile
onlar algilamayi zorunlu kilar. Gokee'nin “'bu sosyal go-
lar: algilamayl zorunlu kilar. Gokee'nin “bu sosyal go-
revde bilfiil vazife almak, hayata bilfiil istirak etmek"’
sozleri, bu gergegi vurgulamasi bakimindan énemlidir.

Boylelikle de Gékee'nin sanattan ve sanatcidan neler
bekledigine: sanati ve sanatciyr nasil algilladigina gel-
mis bulunuyoruz: Oncelikle Gokee, sanatin toplumsal ig-
levini yadsiyanlara, gorevsizligi bir gérevmis gibi sanata
yiikleyenlere, sanatcimn toplumsal clusuma karismasma
tepki duyanlara karsi cikiyor ve sanatcinin da  toplum
karsisinda gorev ve sorumluluklarinn oldugunu —olmas1
gerektigini— vurguluyor, O girev ve sorumluluklan ise,
“kihnemis ‘gergeklikleri degistirmek, insanin insanca
yasamasm saglayacak kogullari hazirlamak’’ olarak be-
lirliyor. Bunun en iyi bicimde yerine getirilmesi icin de,
sanatciun bu gorevi listlenmekle kalmayip toplumsal o-
lusuma karismasi sart koguyor. Daha 6z bir bigimde
sbyleyecek clursak, Gokge, sanatguun insanin insan ta-
rafindan somiiriilmesine kars: ¢lkmasini salt bir secenek,
bir perspektiv olarak almakla kalmayip gerceklesmesi
icin de “fiilen” kavgaya katilmas: gerektigini ileri stirii-
yor.

Sanat ve sanatci konusunda diigiindiikleri bunlar olan
Gokge, diisiincelerine ne dleiide uyabilmis, onlari ne ol-
ciide yasama gecirebilmistir?

1920 yilinda, Anadolu’'nun ““Adi, haritalarda bile bu-
lunmayan’® bir kdyiinde baglayan yasam seriivenini gz~
den gecirecek olursak, Gokce'nin asla kendini “tekzip”’
etmedigini; yasam: boyunca bu stzlerin adam olarak
kalmayi bildigini, bagsardifim gériiriiz. Yani Gokee, sa-
nati, “‘kéhnemis gerceklikleri degistirmek’ ve “‘insanmin



insanca yasamasim saglayacak kogullar: hazirlamak” ta
bir silah gibi kullanmig; bununla da kalmayarak top~
lumsal gidiste dogrudan gorev almig, yagsama dogru-
dan katilmstir, ilki iic ay; ikincisi ise yedibucuk yil sii-
ren tutuklulugunun; ikibucuk yillik siirgiin déneminin
ve bugiine dek uzanan yokluk, yoksunluk giinlerinin
gerisinde yatan neden de budur. Sanat1 asan islerle ug-
ragmasidir.Bilimi salt bir segenek, bir perspektiv olarak
almakla kalmayip gerceklesmesi yolunda miicadeleye
girismesidir, Dogrusu Gokce, halkimzi sevmenin diyeti-
ni oldukca pahali 6demistir.

iste Gokce’nin siirleri, sanat1 ve sanatqiyr boyle al-
gilayan, diisiindiikleri dogrultusunda yilmadan, usanma-
dan caba harcayan bir insamn siirleridir, Bu siirlerde
cagdisi gerceklikleri degistirme ve insanin insanca yasa-
masimn kesullarim hazirlama kavgasina katlkida bulun-
ma tutkusu egemendir. Ama, belirttigim gibi, kavganin
disinda clan birinin degil de, icinde yeralan birinin tut-
kusudur bu. Siirlerindeki igtenligin kaynagi  budur.
Siirlerinin insam diigiinsel yonii ile oldugunca, duyu-
sal yoni ile kavramasiin nedeni budur.

Her has sanatg1 gibi Gokege'nin de cikis noktas: ger-
cekliktir. Sanat yapitinin insani-toplumsal bir islev ye-
rine getirebilmesinin 6n kosulunun gercekligi dile getir-
mek, yansitmak oldugunu cok iyi biliyor Gékece, Bu ne-
denle de gercekligi, yasanan, somut gercekligi, degisti-
rilmesi gereken, degistirilmesini ézledigi gerceklizi yan-
sitmaya; sanat alicisinin onu tanimasimi, bu yolla da
kendini biling-duyarlik doniigiimiine ugratarak gercek-
ligi etkilemesini saglamaya calisiyor.

Burada, kisaca da olsa, sanatin islevi ile gerceklik-
ten yola koyulma arasindaki baga deginmek isterim. Sa-
natin islevini bilgisel isleviyle tzdesglestirdigim; bilimin
distan, sanatinsa icten insanmi degistirmeyi amacladigim
atladigim; sanatsal bilgiyle bilimsel bilgiyi bir tuttugum
sanilmasm. Bunlarin hepsini goz oniinde bulundurarak,
sanat yapitinin insani-toplumsal yaratic: bir islev yerine
getirmesi icin gercgeklikten yola koyulmanin zorunlu ol-
dugunu ileri siirliyorum. Gercekligin yeni bir yorumunu
getiren, sunan sanat yapitlarinin insam degistirmeye,
dis diinya karsisindaki konumunu bagkalastirmaya solu-
Bu yetebilir ancak. Sanat alicisimin (insanin) gerceklik
karsisindaki konumunun degisiklige ugramasi, gerceklik
konusundaki bilgilerinin degisiklige ugratilmas ile dogru
orantihdir da ondan... Sanatgi, gerceklik konusundaki
aciklamalari ile degil de, gercekligi sunustaki tutumuy-
la sanat alicisinin diisiince ve kamilarim etkileyebilir
Nesnel gergekligi dyle bir bicimde sunar ki, sanat alicisi,
o ana dek dogru olduguna inandi1 diisiince, kam ve
inanilarinin gercekle bagdasmadigini, gercegi yansit-
madigim gorlir. Dolayisiyla da gerceklik karsisindaki
koenumunun yanhs oldugunu algilar. Yanhghigi ortaya
cikmg diiglince ve kanilara yaslanarak gerceklik kar-
sisindaki tutumunu belirleyen sanat alicisi, bu durum
karsisinda, eski tutumunda ayak diremez. Gergeklik
hakkmda edinmis oldugu yeni diisiince ve kamlarla
uyumlu bir tutumu benimser. Yani gergeklik karsisin-
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daki tutumunu degistirmis olur. Her has sanatcimn ger-
ceklikten yola koyulmasi da bundandir.

Gelgelelim gerceklikten yola cikmak kolay degildir.
Oncelikle, gercekligin oziinii kavramay: olanakh kila-
cak bir diinya goriisiine sahip olmay: gerektirir bu.
Ama bu da yetmez. O diinya goriisiine egemen olmak,
gercekligi o diinyagbriisiiniin odagindan degerlendirmek,
degerlendirebilmek de gerekir, Bu siirecin gegilmesi ile
de is bitmez. Gercekligi algilayabilecek bir konumda bu-
lunmak da gerekir bunu icin. Bu ise, ileri insanliktan ya-
na olmayr salt bir secenek, bir perspektiv olarak
kabulle kalmamay, gerceklesmesi yolunda miicadele et-
meyi de goze almay: gerektirir. Bu ii¢ siireci eszamanh
clarak asamayan kisi, ¢ok cok, bilinen birtakim degru-
lar1 dile getirebilir. O dogrulara yaslanarak gercegin bir
yorumunu degil... Iste Gokee ’ yi iyi niyetli kii¢likburju-
va sanatcilardan ayiran ve az Once kisaca iizerinde
durdugum yan budur: Yasama dogrudan katilamayan,
bu nedenle de, yonteme egemen olup gercekligi yansit-
mak yerine, gerceklizi yontemi dogrulamakta bir arag
olarak kullanan ozanlarin zittina, o, doniip dolasip,
gercekligi, devrimei gelismesi icerisinde ele alip dogru
ve tarihi bakimdan scmut olarak yansitmaya calismmstir.
Ciinkii Gokce, bunun gerektirdigi kosulara sahiptir.

[lkyazn Kekremsi Tadi

Televizyonda bir dizi:
““Sabahlary Oldiiler”.

Ustiimiizde bir ucumluk gk gizi
ve tirkiisi keserinde bir diilger.

Iznik’te bir giizel su, bir cardak
oniinde giiller aniriyor
ve tezcanh bir dilger ki aksam
rakiye erken kanwtwor.

Yiiregi erken kamwrtiyor haberler:
“-Bugiin de karsit goriuglii égrenciler...”
tasla
sopayla
zincirle
kuskun tabancayla
dazlak bicakla
yliridiiler
ve sildiler
tic can1 daha
defterden.
Hi¢ sevmedim, sevemem de seker bamit
cilegi
Yayn sisinde bir kekik cevikligi.

Rusen Hakln
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fleri bir diinyagoriisiine yaslanmaktir; yonteme ege-
mendir ve yasammn disinda degildir. Kavganin ta orta
yerindedir.

Gerceklikten yola cikan, déniip dolasip gercekligi
yansitan Gokee, yaslanmis oldugu diinya goriisiniin do-
gas1 geregi, insam ilk elde bocalatan, 0zii yitirmesine
neden olan giindelik ayrintida takilmams; temel ve be-
lirleyici olan1 yansitabilmis; giinceli islerken tarihsel ola-
n1 atlamamus; €l attig1 her olguyu diin-bugilin-yarin bag-
lamu cercevesinde gorebilmis, degerlendirebilmistir. Bu-
giine yarmn gozii ile bakabilmis; simdiyi yansitirken,
gecmisin tarih icerisinden kopup gelen ayak seslerine
kulak kabartmis ve gozlerini yarindan ayirmamastir. Bu

Umatiar Kapi Disan

1

Emekleri ile yetinmediler
erdenligini istediler yirmisinde kazlarm;
achgr koydular gocuk sofralaring.
Diigler teneke kutulardayd:
umutlar kapr disari!
Oyle bir giinde ilkyaz neyime
icimde firtina, bora;
zaman bitmez ki geceyle
nisanly kiwzlar, gelin bacilar
mutlulugu yaratiyoruz elbirligiyle.
Epey siirebilir kizgin damlarda gezinen sanci;
belki yarin belki dbiir giin
belki degil
igimizden atincaya dek bu utanci
umutlar kapr disari!

I

Uretkenligi ile yetinmediler
insanlhigim istediler gencecik babalarin
suskunlugu koydular ev doniislerine;
yiiriimesin diye gelecegin aydinligmna
umutlar: kapr disar ettiler.

Ah, wllarca sigara sardim

degnek yonttuysam duvar dibinde

kime ne demeli;
demediklerim gitti ya, diyeceklerim dnemli.
Dirimden soyut kavga
kisir bir kedidir sevisme yerlerinde;
yani bunlar deha bir sayr.

Oliim ne ki dostlarm
gokyiizii mavisinde gece durdugu siire
umutlar kap disar!

Hiiseyin Atahas
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nedenledir ki siirlerindeki perspektiv, diinden-bu giine,
bugiinden- yarina uzanir, Ve yine bu nedenledir ki
Gokee, doniigtiiriilmesi gereken gercekligi yansitir, do-
niistiirebilmesi icin yapilmasi gerekeni vurgular ve bu
amacla yigmlara seslenirken, kavganin hakliligini oldu-
gu kadar, zaferle sonuclanacagna dair bir umudu, bir
gelecegge gliveni, kisacasi bir yarn inancini da yerles-
tirmeye calisir, Ancak bu umut,bu gelecege giiven, bu
varm inanci salt toplumsal gidisin determinizminden
kaynaklanmaz. Aynm zamanda insamn iradi miidahalesi-
nin gerekliligini de icerir. Gokce, cetin bir savastan go-
riintiiler sunarken, sokaklarda kursunlanmalarin, acila-
rin daragaclarmin bosuna olmadigini; onurlu bir yarmin
kurulmas: ile sonuglanacagm da dile getirir. Ancak bu-
nu yaparken, ogreticilifin kuruluguna siiriiklenmez.
“Su ve su kosullar gerceklesir, gerceklestirilirse zafer
kazanilacaktir. " gibi aciklamalara kacmaz. Bu tiir
kolayc1r yollardan yararlanmaya kalkismaz, Her has
sanatel gibi, devrimei gelismesi icerisinde algiladigl ger-
cekligi dogru ve tarihi bakimdan somut bir bicimde,
asilmasu amaclayarak ve agilmasmin kosullarimi his-
settirerek maddi temeli olan bir iyimserlik, “‘tarihsel i-
vimserlik" duygusu olusturmaya, yaratmaya calisir, Ya-
ni okuru gereeklikle yiiz yiize getirerek gercekligi kavra-
masinl, saglamaya cahsir. 19431948 yillarmin  emek
verimlerini bir araya getirdigi Dost Dost Ille Kav-
ga'yi aqin, son bir-iki yillk calismalarim iceren Pan-
zerler Ustlimiize Kalkar'i acin, soylediklerimi dog-
ruluyan pek cok Ornek goreceksiniz.

Gokee'nin ¢ikis noktasi, yaganan, somut gercekliktir.
1% yapitinda yeralan siirler 1943-1948 yillarinda yazilmis-
tir, O yillarm esintilerini tagirlar. Fagizm-antifasizm sa-
vagiminda, bu miicadelenin simfsal icerigini kavramis
bir ozamn cighgidir onlar. fkinci yapit1 ise, son birkac
wil icinde yazdig siirleri iceriyor. Onlarda ise, yasadi-
gimiz ve yasamakta oldugumuz olaylardan esintiler bu-
luruz. Béylelikle o, yasadigi gilinlerin tami@ olmayiba-
sariyor, Salt bunu degil, aynmi zamanda, gelecegin ger-
ceginin kurulma kavgasina katkida bulunmayi da...

Enver Gokce'nin sanati sozkonusu olunca akhma ilk
gelen bunlar oluyor. Bu sozlerimle sanatinin biitiin yon-
lerini dile getirdigimi iddia edecek degilim. Her has sa-
natciin tdiriinleri gibi onun {iriinleri de, sabun gibi. Tam
yakaladigimz1 sandigimz anda elinizden kayiyor. Uriin-
lerinin tiim yonlerini kavradigimizi diisiiniirken, yepyeni
bir yoniinii sagarak kesfediveriyorsunuz., /

Bu suskun, ama suskunlugu bir icedéniikliik degil
de, onurlu bir suskunluk olan; bu alcakgoniillli, ama
alcakgoniilliiliigli bir biiyliklenme degil de, yaptiklarma
glivenmekten, bir giin yoluna bagkoydugu yignlarin bu
yolda ozveri ile miicadele etmis herkese, bu amacla ya-
ratilmis her seye sahip cikacaklarina inanmaktan kay-
naklanan bir gonlii yiicelik olan candasimizin kisiliginde,
halkin mutlulugu icin yola diismiis, hakli bir kavganin
hem tamgl, hem de isildagl olmaya calismis, bu ugurda
nice acilara, kahirlara gogiis germis —germek zorun-
da kalmis— sanatcilara seldm olsun!



Dilsel Sorun

Dil Geligtirme, Guddmbilim, Bilgisayar
Ragip Geleaci

Baska uluslar, sozgelimi Macarlar ve Almanlar da
bizim gibi ulusal dillerini gelistirmek zorunda kaldilar
ve bu isi bizden epeyce dnce ve uzun zamanda basardi-
lar. Onlarla aramizdaki onemli farklardan biri bizim bu
isi XX. yiizyihn dordiincii ceyreginde siirdiirmekte olma-
mizdir. Giinlimiiziin dil gelistirme calismalarim da énce-
likle ilgilendiren iki ozellizi var: Bilim ve yapinbilim
(technology) gecmistekine oranla ¢ok daha cabuk ilerli-
yor; 2. uluslararasi iletisim wve bildirisim daha once hic
bir cagda gériilmedigi kadar cabuk evrensel oluyor. Di-
limizde Batih sizcilk sayisimin ve dolayisiyla oranmn
gittikce artmasinda, baska seylerin yaninda, bu iki olgu-
nun da pay1 var. Peki, bu iki olgu, ulusal dili daha kisa
siirede gelistirme olanaklarin da birlikte getirmiyor mu?
Basgka bir soyleyisle, giiniimiiz kosullan dil gelistirmede
basariy1 cabuklastiracak yollar bulup kullanmaya daha
elverigli degil mi? Oyle goriiniiyor ki bu sorunun karsili-
&1 “evet''tir.

Bilindigi kadariyla bizde did gelistirme calismalarin-
da bilimler bilimi’ne veya giidimbilim'e (cybernetics) ve
bilgisayara basvurulmus degildir. Belki onlardan yarar-
lanma yollar bile arastirilmms degildir. Giidiimbilimin
ana problemi ve amaci yapma zekadir. Guidiimbilim, ya-
samuin her adiminda gercekten karsilasilan her tiirlii
problemin céziimiine yardime olabilecek biitiin yéntem-
lerle ilgilenir, Bilimler bilimi, bilgisayarlarla anlasmak
icin FORTRAN, COBOL, ALGOL, PL 1 gihi diller ge-
ligtirmistir. En genel anlamiyla DIL enun ozellikie ilgi-
lendigi goriingiilerden (phenomenon) biridir. Bilgisayar-
larin dogal dillerle de programlanabildigi diisiiniiliirse,
ulusal dilimizi gelistirme bakimindan oniimiizde engin
olanaklar bulundugunu soylemek, kosullarin uygulugunu
abartmak sayillamaz. Ulusal dilimizi gelistirmek amaciy-
la bilgisayar programlamak besbelli uzun zaman alr.
Ama bu i basarildiktan sonra —ki o zamana kadar yeni
kusak bilgisayarlar da kullanima girebilir— sasilacak
kadar kisa bir silirede biiyiik ilerlemeler saglanabilir.
Boyle bir programin kesinlikle eksiksiz olacag diisiiniile-
mez; dildeki gelismelere gore programin zaman zaman
gozden gecirilmesi gerekir, Ve belirli bir agsamasindan
sonra kullanima hazir bir program tasarlamamak icin
de gerekee yoktur.

Gene bilindigi kadariyla, bugiine kadar ulusal dil
gelistirmek amaciyla glidiimbilimden ve bilgisayardan
yvararlamilmis degildir. Ciinkii giinlimiiziin geligmis {il-
kelerinde, bir ayra (istisna) gibi goriinen Fransa’'da bi-

le, bizdeki gibi bir dilsel sorun yoktur. Ama bunun énem-
li bir eksiklik oldugu soylenemez: Gilidiimbilimin genel
bulgular1 bu amacla da kullanilabilir ve de kullanilar
olmak gerekir. Boyle bir calismanin kendine 6zgii giic-
lilkkleri de olacaktir elbet. Her seyden dnce ulusal dili-
mizle ilgili olup da bugiine kadar derlenmis biitiin veri-
leri yepyeni bir anlayisla gozden gecirmek gerckecek-
tir.

Programlama ile ilgili olarak dil gelistirmede yontem
sorununu en genel bicimiyle tartismak gerekir. Bizde
tiiretme, bilestirme, irnekseme gibi sbzciik yaratma yol-
lam —ki igin yapinsal (teknik) yamyla ilgilidir hepsi—
birer yontem sanilagelmistir. Oysa bugiine kadar uygu-

Solfasol Otobis

Haydi gel, bir kere daha deneyelim,
Mutluluk hakkin: kaptirma baskasmna.
Soljasol-otobiisiine binelim, sikisiktr,
Yakin olmam istiyorum bana.

Asu gel, bir kere daha deneyelim.

Bu otobiis en kalabalik, en coskunu,
Yollarda hemen hergiin kaza,

Ama -olsun, biz yine ona binelim.
Soyle geec, hem biraz daha sokul,
Duymalk isterim o kizoglan kokunu,

Senin ellerin ne kiiciikmiis ki,
Tuttugun bir oli gévde olmasmn.
Derin nefes al, gelecegi diisiin.
Bilincini sik, yaslar dolmasin,
Senin gozlerin ne biiyiikmais ki,

Asu gel, bir kere daha deneyelim.
Asu gel, solfasol otobiistine binelim.

Hli- Cenpizkan
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lanmis bir tek yontem vardir ve sudur: Ulusal dilde
karsiiga bulunmayan bir yabana sozciigii ele ahp ona
ve varsa tiirevlerine ulusal dilde karsilik bulmak. Bag-

Kuduz Digind

vardiya ¢ikist

iscilerin aksam sdélenleri bu
giilec yiizlii cocuklarin
analarina besledigi sevgi
“sagol,, - ama kuru

kuslarin doniigi

gurbetlerden bir tirki calmis
“mektup selém soyle benden stiaya”
diye baslayan agitlarin

ruhi usta’nin tellerinde aglaiist

mevsimlerin sonu

glinbatimi aksamlarin

ve bir sevda soylevi gibi dillerde devrim
kan emdiriyor cocuklarina

memeleri anadolu kadmlarinin

vardiya cikigt

mazot kokulu iscilerin
tist — baglars

sabahlar: baslar hep
zavallilarin

olmak — olmamak ugrast

Frol Giler

Dilsel Sorun
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ka bir sdyleyisle, bizim toplumumuzca varimadiklan
icin dilimizde maddesel varhk bigimleri (sbzciikleri)
bulunmayan kavramlara Tiirkce maddesel varhk bicim-
leri (sozciikler) bulmak. Bu yontemin ayiricr ozelligi
bizde maddesel varlhk bigcimi bulunmayan bir kavram-
dan veya dilimizde kargihig bulunmayan bir yabanc:
stzciikten ise baglanmasidir. Bu yontemde kavram-kav-
ram ve kavram-sizcilk iligkilerinden yararlamlir, Prog-
ramlamada bu yontem degerinden bir sey yitirmez, ama
simdiye kadar kullamlmanusg ikinei bir yontem de onun-
la birlikte ve basariyla kullanilabilir, Bu yontem birin-
cinin bir bakima tam tersidir ve bundan 6tiirii “‘ters yon-
tem’’ dive de adlandirilabilir. Ters yontemde kavram
-kavram ve kavram-sozciik iligkilerinden degil, sézciik-
kavram iligkisinden yararlaniir. Soyle: Her dil gibi
Tiirkcenin de bir golge sozlik't vardir, Bu sbzliik ger-
cekte var olan, ama kullanilmayan, ve gerektiginde alip
kullandigimiz (alisilmas sdyleyisle tiiretip kullandigimiz)
sozciiklerden olusur. Ornegin gelmek eyleminin kékiin-
den tiiremis ve kullanmakta oldugumuz, Tiirkcenin igle-
yen sozlik'ine girmis sézcliklerin disinda o kokten tiire-
tip kullanabilecegimiz biitim sozciikler gilge sozliikte-
dir: geli, gelgi, gelgin, gelinti, gelmece, gelencek, gel-
semek, gelit, gelmelik, vb... Tiirkcede bir eylem veya ad
kokiinden tiiremis sbzciiklerden de yeni sbzciikler, son-
ra onlardan da yeni sozciikler ve sonra onlardan da ye-
ni sozciikler vb. tiiretilebilir, ve ¢ok sayida tiiretme eki-
miz vardir. Dilimizin olanaklar1 bir eylem veya
ad kokinden bu zincirleme islemle kag sdzciik tliretme-
ve elverir? Oyle goriiniiyor ki bu soruya karsihk vere-
bilecek bir uzman yoktur ve bu konuda aragtirma da ya-
pilmamstir. Ama gélge sozliiziimiiziin pek zengin oldu-
gu kesindir. Ters yontemde gilge sozciiklerden ise bag-
lanir. Boyle sozciikler siralamir ve incelenir. Onlarn
hangi kavramlarin maddesel varhk bicimleri (sézciikle-
ri) olduklar: (olabilecekleri) veya dilimizin isleyen soz-
liglinde karsihiklar: bulunmayan hangi yabanc: sozciik-
lerin kargiiklar olduklar (olabilecekleri) arastirilir ve
karar verilir. Bu yintem hilgisayara basvurulmadan da
kullamlabilir, ama bilgisayarla calsildiginda simdiden
kestirilemeyecek kadar verimli olabilir, Gergekte dil
gelistirmek amaciyla iyi programlanms bir bilgisayarin
bellegine yerlestirilmis stzciik dagarcifi ve sézcik tii-
retme yollar: olaganiistii zengin ve cesitli olmak gere-
kir. Oyle ki insan bellegi biyle bir yiikiin degil tiimiinti,
tlimiine oranla cok kiiclik bir béliimiinii bile tasiyamaz
ve istendiginde kullamma sunamaz.

Buraya kadar problem kabaca konmustur ve bu ha-
liyle uzmanlarin elegtirilerine birakilabilir. Yalmz, s6y-
lenmeden gecilmemesi gereken bir nokta var: Dil ge-
listirmede basvurulabilecek hilimsel ve yapinbilimsel bul-
gularin hazir ve zengin olmasi sorunu g¢dzmeye yetmez.
Teplumsal kogullar onlardan yararlanmaya elverigli mi-
dir, degil midir? Isin énemli ve lizerinde durulmas: ge-
reken ikinci yan budur...
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Coyhum Atuf Kansn
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Yasar Kemal, yaylalarin sozlugii Amilar defterinde elma cicegi

Ortadiregi gok boya Tiirkmen cadirmmn il agilmis sonra yaprak

Haber saldilar senden ki Giinesin dallarmdan. dolanarak

Getirenle seher yeli selam olsun Degigir halk masallarinda

Bir doga siiri istermigsin benden Kwrmaz: cinsel elmaya her diig

Ki sen dogadansin cicekcedir ana dilin. . Boliinmedir, ayridmadir, birlesmedir somsuz... dofa.

Dél ki yanhp yeryilziine

Mavide yankir yesil su

Cogalmamn sallkvm sogiit saclariyla
Biiyiitiir, ince _insan_sazini

Soyleyen, inleyen ve birdenbire

Nedir doga? Dizelerle diigiinmeli

Tiirkiiye varmaliyvm. Bilgin bilge degilim ki.
Uyanir uyanmaz bakarvm gokyiiziine

Eskil, giizel bir toredir bu:

Gokte cicek bahar midir, bulut yaylis: kar mudir?

e ol lomakclr dodb. Baskaldiran bir dag yeli ola doga.

Sen degil misin sevgili yazar kendin
Baglamaktir anstmanin yorik atini Bir top sari cicektir sozciiklerin
Karadut agacina Cukurova sicaklarindan alip da sakladujmn
Beklesin temmuz igi heybesiyle Ufleyip yildizlar dolu gecenin solugunu
Elleri mor sekere bulanmig bir cocugu Karacaoglan’in menekgeli yatagina
Sonra alip gitsin rahvan yokug Sevmelerin bahar gécii énde doga.

K iines saatini sularla gitmekti ja.
e e ) r dok Kallap bir giin Binboga'mn daglarndan

Bir tohumda oliimil saklamaktir Tiirkgeyi bir ¢am agact gibi tagwan degil misin
Giiz ¢ekirdeginde Bagskaldimmin yaz atesine, sevinin nar gélgesine
Igdeler diigmeden once Ya bir kekikli kaya degil midir

Giines sekercisi toprak usta Ardinda tiiter 'Df;dakﬂ!u’nuu barutu

Alir koyar yasamay bir un sandigma Kansir sendeki ozlemlerin yarpuz kokusung.
Dénilsiimdiir birdenbire ekmek ilen giile doga. Insandaki akan sudur giz dolu kanla doga!
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Arkadagimiz Erdal 0z'dn
Yasar Nemal'le
Uzan Bir Sdylegisi

25 Temmuz 1977
Menekse - ISTANBUL

— Yasar Kemal. Su anda okumakta
oldugun bir kitap var mi?

— Var. Stendhal okuyorum. ‘“Parma
Manastiri”ni. Kimbilir kacinci oku-
yusum bu.

— Bu kitab: bu son okuyusunda, biir
okuyuslarimdan degisik bir seyler bul-
dun mu?

— Her zaman degigik seyler bulurum
Stendhal’de O benim basucu yazarim-
dir. Tolstoy'un, iinlii “Savas ve Ba-
r1s’" adli romaninda, Borodino Sava-
sim anlatirken Stendhal’in Parma
Manastirindan etkilendigini, Stenhal’

Sayfa 12

Saylesi

in anlattigs Waterloo Savasmin etkisi
altinda kaldigini, daha 6nce de bili-
yordum. Simdi bu diisiincem daha
da giiclendi. Stenhald’e gelinceye ka-
dar, savaslar hep korkunc goriintii-
lerle anlatilirdy; giiriiltiiler patirtilar,
g6z gozii gormez dumanlar icindeki
kalabalik savas alanlar: olarak. Yani
cok genis boyutlu anlatihird: savas-
lar. Sanki insan savasin biitiin boyut-
larim gérebilirmis gibi. Oysa Stenhal’
de savas, satic1 kadinlarla, savasma-
ya can atan bir cocukla anlatihyor,
Daha once anlatilan o genis boyutlu
savaglar yerine, Stendhal daha ger-
¢ek insanca savasi anlatiyor. Sten-

hal'de savas, yenilmis koskoca bir
ordu bile, amansiz bir yalinlik icinde
anlatilir. Bunu ilk kez, diinya edebi-
yat tarihinde sanmirim Stenhal basar-

di. Tolstoy bile, Savas ve Bars'ta
anlattign Borodino Savasimi, Stend-
hal kadar giizel, Stendhal kadar ya-
hn anlatamadi. Tolstoy, “‘Savas ve
Barig’'t yazarken, Stendhal’in “Par-
ma Manastinn” na asagl yukar1 oy-
kiindiigli anlasiliyor. Her iki roman-
da da asagi yukar1 benzer tipleri,
benzer kisilikleri gérebiliriz. Aym ko-
gsan atla®, aym baska seyler. Tabii
Tolstoy'da bu isi daha bir gérkemli.
Stendhal'de her sey daha yaln.



Stenhal, Fransiz edebiyatim dogru
yola ¢ekmeye caligan bir yazar. Fla-
ubert gibi degil 0. Flaubert'in bir
sozii vardir: “Madam Bovary he-
nim’’ der. Boyle demis. Cok yanhs bir
s0z bu. Edebiiyat, edebiyat olali, el-
bette yazarlar, kendilerini bir siire
anlatmislardir yazdiklarindan. Ama
bu yazarlarin kendilerini anlatmala-
rimn hi¢ mj hi¢ geregi yok. Yoreyi
anlatmak, kendini anlatmaktir asil,
Yani yasami anlatmak, kendini an-
latmak demektir, ‘““Parma Manasti-
ri”"ndaki Diises Sanseverina, hi¢ de
Stendhal degildir. Ciinkii Stendhal
yasamustir o cevreleri, nasil yagamig-
sa. “Parma Manastir1”, gerci tarih-
sel bir romandir, ama Stendhal, ke-
sinlikle yasamigtir o cevreleri. Dii-
ses Sanseverina'yi ya da ona ben-
zer bir baska diisesi kesinlikle ya-
samustir, ya da ne bileyim, daha bir
siirii dyle insam yasamistir. Yani o
romaninda yasattigi atmosferi ya-
samistir Stendhal. Anlatabildim mi?
Ornegin, her zaman séylerim: Hele-
ne degildir Homeros. Natasa degil-
dir Tolstoy. Ciinkii epik gelenekte,
Grnegin bildigimiz bugiinkii destan-
lammuzda, hic kimse, hic bir zaman
kendini, kendi kisiligini anlatmaz.
Neyi anlatir? Kendi kisiligiyle bir-
likte, yéreyi anlatir, yasam anlatir,
Epik gelenek budur. Her insanin bir
yasami, yasam karsisinda bir tamk-
b1 var. Hani ilkel bir séz vardir:
“Her insanin yasam bir romandir’’
diye. Haymr her insanin yasami ro-
man degildir, Roman, bir yasamdir,
Roman, bir atmosferdir. Roman,
yeni, yepyeni bir roman kurmak-
yeni, yepyeni bir diinya kurmak-
tir. Bu diis diinyasiyla birlikte bir
gerceklik diinyas1 kurmaktir, yarat-
maktir roman.

— Bir roman gercekligi.

— Yepyeni bir gerceklik. Yep-
yeni bir diinya. Ustelik, gercekten
diinyamiza benzer bir diinya degilse
bile. Kendine &zgii bir diinya kurmak-
tir roman. Bu yaratilan yeni diinya-
da, insan gercekligi kesinlikle ola-
caktir. Biiyiikk destanlarda bu hep
béyle olmus. Homeros’ta olmus,
Stendhal’de olmus, Tolstoy’da olmus,
Cervantes'te olmug. Bak iste Cervan-
tes’de “Don Kigot” degildir, Cervan-

soylesi

tes, Don Kisot'un yagsamini, atmos-
ferini, o caglarda, kendine geldigi
gibi, kendince algiladig1 gibi yasams
bir insandir. O biiyiikk bozgunu yasa-
mig bir insandir. Sévalyelik done-
minin bitigini, s6valyeligin artik bir
alay konusu haline geligini, o yaban-
cillasmayl yasamis bir insandir Ceru-
vantes. Onun icin ne Cervantes'in
o0 yarattigi Don Kigot olmaya gerek-
sinmesi var, ne de Stendhal’in, o ya-
t1g1 Diises Sanseverina olmaya gerek-
sinmesi var, ne de Stendhal’in, o ya-
rattif1 Diises Sanseverin olmaya ge-
reksinmesi var. Yasamak ve yarat-
mak. Yani yasadifim yaratmak, oz-
ledigini yaratmak, duydugunu yarat-
mak, kanina isleyeni yaratmak Biitiin
bunlar, yaratmanm icindedir. Yani,
epopenin, ille de birisi olmaya gerek-
sinmesi yok, yazarin kendisi olmaya
gereksinmesi yok. Ciinkii o yaratan-
dir, o yoreyi yaratandir, o insan ger-
gegine varandir, o doga gercegine va-
randir, Onun icin Flaubert'in “Ma-
dam Bovary ben'im’’ demesi, garip
geliyor bana. Bir yanhighknus gibi ge-
liyor. Sanatcilar, yarattiklarina, ken-
di yagsamlarmi, kendi yasamlarindan
birtakim seyleri elbette katarlar, ama
kendi yasamlarini yazmazlar. Yeni-
den bir seyler yaratirlar, bir diinya
varatirlar. Iste Stendhal'i bakimdan
¢cok onemli buluyorum. Benim bir
aliskanhgm var: Yeni bir roman yaz-
maya, baslamadan 6nce, Stendhal’i
bir kere okur bitiririm.. Parma Ma-
nastiri’'ni, Kizil ile Kara’yi, Bir de
Nazim = Hikmet'i okurum. Bir roma
na baslamadan, bu ikisinin etkisinde
kalayim isterim. N4zim, miithis bir
Tiirkce kullanir. Bu, miithis saglam
bir roman mimaris1 verir Stendhal’in
roman anlayisiyla birlesince. Benim
anlayisima en yakin insan Stendhal’-
dir. Anlattig1 karakterler, tipler de
benim romanc: kisiligime en yakm
olanlardir. Stendhal’in yarattig biitiin
kisiler, toplumun c¢ok asag: katlarn-
dan gelip hirsla iist katlara, yukar-
lara gidenlerdir. Kizil ile Kara’daki
kahramam Jiilien Sorel'den tut, Par-
ma Manastiri’'ndaki kahramam Fab-
rice del Dongo’ya kadar. Biitiin bun-
lar ihtirash, biiyiik tutkulam olan ki-
silerdir, Stendhal’in kendisi de belki
boyle bir tagra adamiydi. Yani, top-
lumun en alt tabakalarindan gelip,

tepeye kadar yiikselmeye tutkulu
kigiler Cagimuzda da gorliyoruz bu
insanlar1. Stendhal’in kisileri, bir ba-
kima o kapitalist miithis tutkunun 6n-
derleri sayilabilir. Ve bir de tabii bas-
ka bir tutku var kargimizda: Diinyay1
degistirmeye calisan insanlarm o bii-
yiik tutkusu.

— Yani yalmzea bir suf ozlemi de-
gil.
— Degil. -

— Diinyain da dedigtirme dzlemi, tut-
kusu.

— Diinyay1 degistirme 6zlemi de bir
miithis tutkudur. Stendhal ® in kigiler-
inde, kendini degistirme tutkusu da,
diinyay1 degistirme tutkusu da cok
iyi islenmistir. Stendhal o sonsuz tut-
kulu adamlar ¢ok ¢ok iyi islemistir.

— Stendhal, Fransiz toplumunda, bir
gecis doneminin yazarlarndan bird,
oyle degil mi?

~- Oyle. En biiyiigii hem de.

~— Peki, Stendhal, kendinden énceki
birikimi, bilyiik kiiltiir birikimini, ken-
dinde nasd éziimliiyor, diingay degig-
tirmek Fkonusunda bu birikimi nasi
kullanwyor sence? Bu konudaki caba-
51 ne oluyor?

— Stendhal’in, dyle diinyayr degistir-
mek gibi, samrim, bir derdi yok. Us-
telik de Napolyon hayram. Ama bak,
Napolyon, diinyay1 degistirme tutku-
su icinde bir insan. Stendhal de Na-
polyona hayran. Aslinda, Stendhal.in
romanlarindaki biitiin tipler, kisiler
de Napolyon’a hayrandir. Jiilien Sorel
de, Fabrice del Dongo da.

— Ciinkii Stendhal, Napolyon’a hay-
ran.

— Hem de nasil! Gerci, Stendhal,
kendi diisiincelerini, goriislerini ro-
manlarma katiyor, ama, biitiin bun-
lara karsin Stendhal, hi¢c bir zaman
Jiili=n Sorel degildir, Fabrice del Don-
go degildir, olmamustir. Gereksinmesi
yck buna. O kadar miithis, ylesine
biiyitkk bir bagariyla yaratiyor ki bu
kisilerini, bu insanlarmm, kendinden
daha gercek kiliyor onlan, daha ger-
¢cek yaratiyor.

— Yani Stendhal kendini anlatsayds,
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bu kadar gercek kigiler yaratamazd:
diyorsun?

Bir romancinun, bir Sanatcimn,
epopecinin, yani destancinin yarattig
insan, kendinden daha gercektir. Be-
nim kamm bu. Yani biiylik sanatgi-
larin hepsinin, kendi kisiliklerinden
daha gercek kisiler yaratms oldugu-
na inamiyorum. Al Tolstoy’un kisileri-
ni ele al Stendhal’in kisilerini, bir ger-
cek insandan gergektirler. Hele Go-
gol'iin kisileri, gercegin de gercegidir
ler. Roman bunun icin énemli. Orne-
g#in Faulkner’daki doga, bizim gordii-
giimiiz, bildigimiz, algiladigimiz doga-
dan daha gercek bir dogadir. Bura-
dan giderek bir yere varabiliyoruz
sanrim.

— EKonugu bizim romanciligymiza bag-
layabilir misin?

— Bizim romaninuzi, kendi epik ge-
lenegimize baglarsak, baglayabilir-
sek, biiyiik bir atihm yapabiliriz ro-
manda.

— Kendi kaynaklarimiza donmelc mi?
Diinya romamndan once, kendi kay=
naklartmizdan yola cikmayr me oneri-
yorsun?

— Diinya romani elimizde onemli bir
koz. Diinya romanindan dgreneceZi-
miz pek ¢ok sey var. Hic bir zaman,
Rus edebiyatini, Rus romamm  bil-
meden Tiirkivede romanci olmak ko-
lay degil. Ama, hizim Koroglu desta-
nimiz nedir, nasil anlatilmig? Korog-
lu destamm bilmeden, onun biiyik
gercegine varmadan da Tiirkiyede
bir romanc: olmak, olanaksiz, Yani
birtakim kosullar1 var romanc olma-
nin.

— Kérojlu gelenegini anlatir msin
biraz? Ciinkii senin romancilhifinda
Korndlu destammn cok dnemli bir ye-
ri oldugunu stk sik soylersin.

— Kéroglu diyorsam...

— Yani yolmzea Kéroglu degil tabii.
Ulkemizdeki biiyiik halk kiiltiiriinii,
halk birikimini séylemek istedim.

— Halk birikimini. Simdi bak, ben,
folkloru, yesayan bir sey olarak ka-
bul ediyorum. Folkloru, 6lii bir arag
gerec y1gn1 olarak gérmiiyorum. Ger-
cek folklorcular da bilir bunu. Her
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zaman, he¢lkin icinden sanatcilar ci-
kacaktir. Halk, anonim yaratmasina
devam edecektir. Buna da inamyo-
rum. Folklorcular buna tanik olmus-
lardir. Halklar her cagda, her yerde,
her zaman yaratirlar, Eger yozlasma-
muslarsa. Ornegin bir Isvecte, radyo,
sinema, televizyon, halkin kendi ya-
ratisinin yerini alamiyor. Biitiin bu
modern araclarla birlikte, halk yine
de fikralarim, tiirkiilerini, hikayeleri-
ni, destanlarim, masallarin yarati-
yor, iiretiyor. En modern toplumlar-
dan biri olarak gbsterilen Ingiltere-
de, Fransada da boyle bu. Cok az bel-
ki, ama yine de liretiyor halklar, ya-
ratiyorlar. Gerci biz yasarken bunun
orneklerini pek az goriiyoruz. Siirlip
gelen bir birikimin siiriip gidisidir bu.
Yiiz yil sonra bu bizim cagimizdan
neler kalmis, onu yiiz y1l sonranin in-
sanlar1 ele tutabilecekler, halkin o
gline kadar neler yarattigim. Bir de
sunu soylemek isterim: Bizim iilke-
mizin insanlari, daha okur yazar bile
olamadilar. Televizyon geleli pek az
zaman oldu. Radyo hiitiin evlere da-
ha yeni girmeye basladi. Batidan cok
degisik bir donemdeyiz. Folklorik
ogeler, halkin yaratmasi, bir gerek-
sinmedir, Yaratmak bir gereksinme-
dir ciinkii. Sanat, insanin kanindadir,
Sanat, insandan ayr bir sey degildir.
Sanatsiz insan olmaz. Onun icin halk-
lar kesinlikle yaratirlar, yaratmala-
rim siirdiiriirler. Halklar varsa diin-
yada, halklarin yarattifr sanat eser-
leri de var olacaktir. Bizde bu alan
cok zengin. Nasrettin Hoca da var,
Karacaoglan da var, Pir Sultan da,
Kbroglu da, Homeéros da, Manas des-
tani1 da var, var oglu var. Bizim Ana-
doluda, bu biiyiik gereksinmeyi gider-
mek igin, bugiin de yiizlerce sair,
Anadoluda dolasir durur, destanlar
anlatirlar: Ornegin gez dolas Anado-
luyu, Homeros'tan parcalara raslar-
sm. Nerden geliyor bu? Bizim masal-
lammmizin icinde Hint masallarm da
bulursin. Arap masallarim, binbir
Geee Masallarini, bugiin Anadoluda
toplayabilirsin, Hatta Gilgames Des-
tanindan birtakim parcalara raslar-
sm bugiin Anadcluda. Bu destanlar,
mas=llar, sozle anlatihr, alabildigine
gelismis bir dille anlatihr ve cok gii-
zel anlatiliv. Dil dylesine niianshdir
ki, sasar kalirsin. Ve halk, sfirekli

clarak dilini yaratir. O cagmn gerek-
sinmesine gore yaratir. Su anda Ana-
doluda hi¢ bilmedigimiz sozciikler
firetilmistir, tiretilmektedir. Ornegin
makina iistiine sozciikler tretilmistir
Anadoluda. Oysa makina Tirkiyeye
yeni girdi. Radyo listiine yepyeni soz-
ciikler tiretilmistir. Sasarsin duysan.
Ornegin traktdr {istiine, traktoriin
parcalar: {istiine, yeni yepyeni soz-
ciikler. Traktériin calismasi iistiine
yiizlerce {liretilmis soOzciikle karsila-
sirsin. Masal vardir Traktor {istiine.
dogmustur, tiirkiiler dogmustur, Sim-
di sana surada o tirkiilerden birka-
cim1 calip dinletebilirm. ‘‘Makina ma-
kina kanli makina’ diye bir yeni tiir-
kiiyii simdi okuyabilirim sana ister-
sen. Yani, bhalk, siirekli yaratiyor.
Koroglu'dan, masallardan ben boyu-
na sz ediyorsam elbette onlar be-
nim anlatig kiiltiiriim olmuslardi> ga
ondan. Halkin konustugu da benim
temel kiiltiirlerimden biridir. Halk:
muzin konustugu dil. Niians ondadir.
O her giin bir sey yaratir. fnsann
yasamu, yaratmadir zaten. Eger insan
yozlasmamssa tabii. Konusurken, bir
clay1 anlatirken halk her an yaratir.
Bir olay1 bes ayn kisiden dinledigimiz
zaman, ayw anda gordiikleri, yasa-
diklar1 olay1 bes insan ayr1 ayr1 an-
latir. Ciinkii anlatim bir yaratimdr.
Benim temelimi bagladigim yaratma
budur. Ben de kendimce yaratiyorum.
Ama dyle bir kiiltiir ortamindan, 8y-
le bir kiiltlir denizinden, kendimize
0zgit o miithis Anadelu kiiltiiriiniin
denizinden faydalaniyorum ki bu ya-
ratmada. Kendimi ben Anadoluyla
olusturdum diyebilirim. Kendi dilimi
olustururken, Anadoluyla olusturdum
kendimi.

— Kéroglu'na baglarsak bu konuyu.

— Ha, simdi, Kéroglu nasil anlatiyor?
Buna baktim. Bana bir kolaylhik sag-
lad1 bu. Ben kendi konularimi anlatir-
ken, elbette Koroglu’nun anlattiklari-
m anlatmiyorum. Koroglu'da anlati-
lam elbette anlatmiyorum. Ati anlat-
tiZim zaman bile.

— Atr ne kadar cok anlatmigsindir,

— Koroglu'da da en cok anlatilan dge
attir. Koroglu destanmi bastan sona at
dgesiyle doludur. Simdi ben, at1 an-
latmaya baslaymnca, hi¢ bir zaman



Koroglu gibi anlatmuyorum. Ama be-
nim olusmamda Koroglu destaninin
yeri biiyiiktiir. Bir yere geldim elbet-
te. Bir yazar bir sanat¢i bir olgunlu-
ga geliyor, bir anlatim bicimine ula-
siyor. Ama ben ati anlatirken, benim
olusmamda, o anlatim bicimine eris-
memde, Koéroglu'nun birinci rolii oy-
nadigim biliyorum.

— Samrvm, aty anlatirken, Kéroglu-
nun aft nasil anlathigim da Dbilerek
yola cikworsun. Yani Koroglu anlati-
mam bilensin artik sen.

— Kéroglunun anlatimiyla hi¢ bir il-

gim yok. Insamn kendini olusturmas:
8067z konusu burada. Bir insan, bir kiil-

Syl

tiirle clugturuyor kendisini. Benim
at1 anlatisimda, Kéroglu temeli, elbet-
te birinci yeri aliyor, Ama ben Tols-
tav'un Anna Karenina’sinda anlatilan
atlardan da faydalaniyorum. Tols-
toy’un at anlatimmi da biliyorum ya-
ni. Stendhal, Parma Manastiri'nda at-
lar1 nasil anlatmig, bunu da biliyo-
rum. Koroglu asil temelim, ama o
konuda diinyadaki deneyleri de bilme-
ye cahisiyorum. Fabrice del Dongo ’
nun savastaki beygiri Borodino sa-
vasindaki atlar. Beygirler, Anna Kar-
enina’daki atlar. Telstoy cok giizel
anlatir orada atlari. Yani bir siirii at
birikimi, Sonra atcilarin at anlatmasi.
Cukurovada eski Tiirkmenlerin at

anlatmalar:. Biitiin bunlar benim olus-
mami, at konusundaki olumami
saghyor. Ben biitiin bunlar1 kendi
icimde yoguruyor ve at goriisiimii
belirlemis oluyorum. O zaman iste,
samyorum ki zengin bir anlatim or-
taya cikiyor. Bu gelisimi baska konu-
lara da yonlendirebiliriz: Dogaya da,
sulara, agaclara, kuslara, otlara,
ciceklere, insanlara da. Evet, bir
insan anlatirm da var. Cok Onemli.
Insam Kéroglu anlatiyor, bizim ma-
sallarimz anlatiyor, halkimiz tiirlii
bicimlerde anlatiyor. Ama Tolstoy da
anlatiyor, Stedhal de, Albert Camus
da anlatiyor. Cagimmizdaki bu insan
anlayislarini. Anadolu kokenli bir
sanatei, kendi kiiltiir birikiminin insan
anlayislariyla birlestirince ortaya de-
gisils bir insan anlayis1 cikiyor. Ken-
di kokeni. Bir de diinya kiiltiirii. Bun-
larla clusmus bir insan cikiyor orta-
ya.Kendine 0zgii bir adam tipi, bir
sanatel tipi cikiyor.

— Bir de Istanbul var. Apayr: bir ol-
gu. Anadolu kikenli sanatcilarin ya-
minda bir de Istanbul kokenli sanat-
ctlarimiz var.

— Yok. Bugiin fstanbul’dan yapit cik-
miyor. Istanbullu yazarlarm dilleri
yok. Tiirkceleri yok. Dil olmayinca
kiiltiir de olmaz. Bizim kiiltiiriimiiz,
halk icinde olusmus, yiizyillar hovu
tiirlii uygarhklarla gelismis, cok zen-
gin bir kiiltlirdiir. Dilimiz de &yle.
Bugiinkii Istanbul Tiirkcesiyle roman
yazilamaz. Siir yazilamaz. Hic bir sey
yazilamaz. Ucyiiz besyiiz sozciikliik
bir dildir Istanbul Tiirkcesi. Osman-
lica da dyle, Yasamin disinda kalmis,
donmus bir dil. Tipk: Istanbul Tiirk-
cesi gibi. Istanbul diliyle yazilahilsey-
di, en iyisini Ndzim yazardi. Nizim
Hikmet, yillarca hapislerde yatmasa,
o zengin Anadolu kiiltiiriivle, Anadolu
Tiirkcesiyle bulusmasa, Ndzim Hik-
met olamazdi. Yunus’tan, Karacaog-
lan’dan, Pir Sultan Abdal'dan, Da-
daloglu’dan Veysel’e kadar uzanip
gelen sonsuz zengin o Anadolu Tiirk-
cesini olusturduktan sonra Nazim, o
biiyiik siirini clugturdu.

— Ndzim konusuna daha sonra gele-
cegiz. Onu ayrica konugalim.

— Yok, kentten daha uzun siire ro-
man ¢ikmaz samyorum, Cikarsa yine
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de Anadoludan cikar. Abidin Dino ile
sakalasirdik: Her Istanbullu yazari
bizim Cukurovadaki Cardak kdoyiin-
de hic olmazsa bir yil kalmaya mah-
kim etmeli, Tiirkegesini, roman Tiirk-
cesi edinsin zavalhlar, derdik.

— Sen siirekli olarak Cukurova’y
yazdin.

— Yazdim, Insanoglu bir kosullar top-
lulugu iginde dogar biiyiir oliir. Insan-
lar1 kosullar var eder. Ben bir Mark-
sistim. Marksist diisiinmeye calisan
biriyim. Marksist felsefe de bunu
bdyle sdyler: Insanoglu gokten diis-
mez. Insam kosullardan soyutlayama-
y1z. Bana sordular bir yerde, ‘“Niye
stirekli olarak Cukurovayr yaziyor-
sun?"’ dediler. Amerika’da, bir kon-
feransta sordular. Ben Cukurova’'da
dogdum biiyiidiim. Cukurova'da yasa-
dim, Biitlin yasamin oralarda gecti.
Su anda Istanbul’dayim, Istanbul’da
yaziyorum. Tam yirmi bes yildir Ts-
tanbul'da yasiyorum, Istanbul'da ya-
ziyerum, Orada dedim ki: “Cukuro-
va'yl yalnizea bhen yazmiyorum ki.”’
dedim. “Tolstoy da Cukurova'y: yaz-
d1, Cervantes de Cukurova'yr yazdi,
Stendhal de Cukurova’y: yazdi. Diin-
yvada ne kadar soylu yazar, soylu sa-
nat¢r varsa, hepsi Cukurovalidir,”
dedim. Ciinkii kendi kosullarindan so-
yutlanmis bir insan, sanat¢: olamaz.
Soyut bir sanatci yoktur. Soyut bir
insan diisiiniilemez. Her insan gibi,
her sanatg1 da kesullarla olusmustur,

— Yani, o biiyiik sanatcilarin hepsi,
kendi Cukurovalanini anlatmaslardir
demek istiyorsun.

— Hepsi yereldir. Yerel olmayan bir
tek biiyilik sanat¢a bulamazsin. O ko-
nusmamda, daha da ileri giderek,
“En yerel sanate1 da Kafka'dir,”” de-
dim. Kafka’mn yazdiklarimi okudu-
gun. zaman onun karsisinda diinyanmm
karanlk bir duvar oldugunu go-
riirsiin, Umutsuzluktur onun tiirkiisii.
Boyle bir umutsuzluk tiirkiisii soyle-
vebilmesi icin, Once o insamn ya-
samina bakmak gerek. Kafka'nmn
yvasam cok ilgine. Biitiin soylu yazar-
larin yasamlari ilginctir. Diinyay1 ya-
samalari. Bu ilginclikleri, kendilerini
anlatmalar1 i¢in olmuyor, asil insan

soyunu anlatmak icin, dogay1 .anlat-.

mak icin, Flaubert, ‘““Ben Madam Bo-
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variyim,” diyor da “Ben agacim,"”
diyemiyor. Olmaz dyle sey ciinkii. In-
san diinyadir zaten. Insan, biiyiik al-
gilarin toplamdir. Birikimidir. Onun
icin, diinyayl, baska biri olmadan,
agac olmadan da anlatabilir. Flau-
bert gibi “Madam Bovary” olmadan
da anlatabilir. Ve biiyiik sanatcilarin
hemen hepsi, zamanlarmmdan bugiinii-
miize kadar, anlattiklarini, baska biri
olmadan anlatmuslar, Diinyay: anlat-
miglar, baskalarin anlatmiglar. Aga-
c1  anlatmiglar. Suyu anlatmiglar.
Gerek yok kendilerini anlatmaya. Ya-
ni ne olur, kendilerini de anlatsinlar,
Ben buna da kars: degilim. Bana ne?
Ama salt “Ben Madam Bovariyim™
demeck cok yanlis bir sey. Bizim but
glinkii sanatimzin yanhsh@ da Fra-
sizlarm Flaubert cizgisinden gelen

yanlishg gibi, Ciinkii bizim.cozu sa-

nateimiz, Fransiz kikenli sanatelar-
dir sanki. Giiniimiize gelene kadar,
sanateillarimizin pek cogu, 1siklzring
Fransadan almiglardir. Ben Fransiz
edebiyatini okumasinlar, bilmesinler,
demiyorum, Iste benim elimde, yasa-
mim beyunca diismeyecek olan kitap,
bir Fransizin, biiyiik bir Fransiz ya-
zarimn, Stendhal'in. Ama onlara 6y-
kiinmesinler, Biitiiniiyle sykiinmiisler.
Oykiinmeyenleri de hep kiiciimsemis-
ler. Bir genc sairimiz, ‘‘Nefret edi-
yorum su folklordan.” demisti. Yaz-
musti bunu. Ne demek “Nefret ediyo-
rum su folklordan.” Miithis kiictimsii-
vordu #Folkloru. Ornegin bir Karaca-
oflan’, bir Yunus ' Emrelyi Kiiciimsii-
yordu. Olmaz boyle sey. Hikayecile-
rimizden biri de,  gecen yil,/-“Ben
Beethoven hayraniyim, halk tiirkiile-
rimizden nefret ediyorum,’’ demisti.
Ne demek bu? Beethoven folklordan
nefret etmemis, ondan faydalanmis.
Beethoven'in temeli folklor. Biitiin
biiyiikk sanatcilarin temeli. Tiirkiisii,
destani, masaliyla, biitiin caglar bo-
yunca en biiyiik kaynak o olmus. Ya-
ni halkin, toplumun yarattigi olmus
en biiyiik kaynak. Ondan kopuk bir
sanat, olmuyor. Yok bunun drnegi.
Bir tane adam cikmamis, Beethoven’i
aldifin zaman, altinda, o biiyiik de-
hanin  altinda, hep halk miiziginin,
halk temalarmin izlerini buluyorsun,
Elbet kendisi de temalar yaratms.
Ama altim destigin zaman halk biri-
kimi. cikiyor karsina. Bach da 6yle.

Shakespeare’i al. Ortaya koydugu
biitlin yapitlar, hep halkin yarattik-
larindan ycla cikilmis seylerdir, Ham-
let’i Shakespeare'den 6nce de yaz-
nmuslar, sonra da. Boyuna yazmuslar.
Ama en giizelini Shakespeare yazmus.
Mackbeth de oyle. Hep eski masallar-
dan,eski efsanelerden alinma seyler
bunlar. Faust’dan tut, bilmem kime
kadar, cogunlukla bdyle bu. Simdi bu
kesin bir ornekleme degil. Insan
elbet konular da yaratir. Bir siirii in-
san da ¢ikmus, bir siirii yepyeni ko-
nular yaratms. Bir kural kovmuyo-
rum. Ama halkin yarattiklarina bag-
vurmak, bir kelaylikbir diyornim. Da-
ha bir insancabk sa@lamy:r. Daha
genis bir tutarhhik saglaniyor. Bizim
yazarlarimmza bunu giic anlafiriz Bi-
zim edebiyatimiz, kendinin dismda
bir edebiyat olmusg. Daha cak da bir
Oykiinme edebiyati olmus. Biz kendi
kiiltliriimiizle, halk kiiltiiriimsizle hie
bir zaman birlikte olmamisiz,

— Peki ya Nizim Hikmet?

— Anadoludan kaynaklanarak, bizim
ilk biiyiik siirimizi, ilk biiyiik sanati-
mizl yaratan Nazim Hikmet olmus-
tur. Biraz Nazim Hikmet icin konu-
salim.

— Tam siras:.

— Néazim Hikmet, dedesi Mevlevi olan
bir ai'eden geliyor, bir Osmanh aile-
sinden. Nedir Mevlevi? Mevlana, tut-
mus Farsca yazmus siirlerini, Bir
yol kurmug, bir tarikat. Mevlevi,
o yolun, o tarikatin adamu dcmek.
Nazim’in dedesi de bu adamlardan
biri. Siir yaziyor. O tarikat felsefesi-
nin icinde yaziyoi. Nazim, bu dinsel,
mistik felsefesinin icinde, bu atmos-
ferin icinde yetisiyor. Bir osmanh pa-
sasmin oglu oldugu icin de, ister is-
temez, biitiin Osmanhlarmn {istiin ta-
bakasi gibi Fransizca da &greniyor,
dadilarindan. Ne kadar Osmanhysa
ondan da cok Fransiz oluyor. Bi-
raz Arapca Ofreniyor, biraz Farsca
Ogreniyor, Osmanlica bunlarin birn-
kimidir. Iki kiiltiiriin de, Fars
kiiltiirliniin de, Arap kiiltiiriiniin de
etkisinde kalmis bir saray kiiltiirii
oluyor Osmanl kiiltiirii.  Bir kari-
sim Kurtulus savasmizin ciktigr si-
rada Néazim, Sovyetler Birligine gi-
diyor. Orada,. biiyilk devrimin en
yalmh cagma yetisiyor. Sosyalizm



dedikleri o seyi de orada okulunda
dgreniyor. Ve siirler yazmaya baslh-
yor, O dénemin devrimci sairlerinin
etkisinde kaliyor. Nazim'm ilk siirleri
de, Sovyetler Birliginde yazdig: siir-
ler de, cok orta siirler. Buglinkii Na-
zim dehasinin kivileimlarmi goéremi-
yoruz o siirlerde. O dnemde en iinlii
siirleri: Bahri Hazer, Salkim Sogiit.
Bunlar bile Nazimin dehasmin ki-
vileimlarimi tasimaz. Ndzim o giin-
lerde 6lseydi, o siirlerde onun siiri-
nin kivileimlarim goremezdik. NAa-
zim, Tiirkiyeye doniince, bir sair-
ler toplulugunun icine giriyor, Bes
Hececiler’le arkadas oluyor. Onlar-
la birlikte siirler yaziyor. Hececiler,
oleiilli uyakli siir yaziyorlar, Nazim
uyaksiz yaziyor. Nidzim'mn onlardan
bir {istiinliigii yok. Ornegin, “Do-
gar ac midelerden nurtopu ihtilal-
ler” diye yaziyor Faruk Nafiz. NA-
zim da asagr yukari aym kalitede
siirler sdyliiyor. Bir adim ileri git-
miyor. Belki onlardan birazcik da-
ha iyi.

— Cok daha devrimci.

— Devrimei. Devrimden yana.
Ama Nazim orada, orta bir sair.
Nazim, daha once ihtilali gormiistii.
Orada bir olusum oluyor tabii. N&a-
zim, Sovyetler Birligindeyken Ma-
vakovski'yle tamsiyor. Pugkin'in ne
yaptiZimin  biraz farkina variyor,
belki de Puskin'i okutuyorlar orada.
Bunu konusmustum  kendisiyle.
“Pugkin’i tamiyor muydun?” @ de-

dim. “Ebet,” dedi. Birka¢ siirini.
" Rus edebiyatinda neler yaptigini az
da olsa Ogrenmis. Tam bu sirada
“Turkiyeye geliyor, bir slire sonra
da hapse giriyor. Birkac yil yati-

S0y leg

vor hapiste. Simdi ne oluyor NA&-
zim? Fransiz kiiltiirli, Fars Kkiiltii-
rit, Arap Kkiiltiirli, bir de devrimde
olusan yeni bir kiiltiir. Ancak, NA&-
zim'm biiyiik bir eksigi var: Na-
zim héld kendi halkinin adam de-
gil.

— Istanbul adama.

— Istanbul, bize sair, sanatc1 verme-
mis, yiizelli ikiyliz yildir. Tevfik Fik-
ret var. Yahya Kemal var. Kotiile-
mek istemiyorum Tevfik Fikret gibi
bir adami. Ama bunlarm hi¢ birine
biiyiik sair diyemeyiz. Orta karar sa-
irler. iste o cizgideyken Nazim hap-
se girince, halkla karsilasiyor, hal=
kin kiiltiiriiyle, konusulan kiiltiirle,
tiirkiilerle, efsanelerle, destanlarla.
Néazim'm o jki yilik hapsinden sonra,
miithis bir sey cikiyor ortaya; o bii-
yuk birikim, bir anda patlayaveriycr.
Halk asis1 almustir Nazim, Buna asi
demeliyiz. Nazim, halk asisim alin-
ca ortaya “‘Sevh Bedreddin Destan:”
cikiyor. Bununla da kalmiyor bizim

- aslanlar, Nazim"1 yillar boyu siirecciz,

hapse mahkim ediyorlar. Nazim,
Corum'dan tut, Sinop’tan tut, Bur-
sa'ya kadar Anadolu halkinn icine,
gbbegine diisliyor. Ve orada Nézim,
biiyiik destanini yaratiyor. Ben, N&-
Zim icin her zaman séylerim: O, Yu-
nus Emre, Karacaoglan, Pir  Sultan
Abdal, Dadaloglu geleneginin  son
biiyiiks halkasidir. Nedir Karacaog-
lan? Halkin arasmdadir. Nedir Pir
Sultan Abdal? Kendi halkinin arasih-
da, kendi ideolojisinin doZrultusun+
dadir. Nedir Dadaloglu? Kendi bas-
kaldiran halkinin arasindadir. Bu
czanlar, siirlerini, tiirkiilerini olus-

(ke

Senin dfkeni ben bilirim,
Denizleri, okyanuslars vardir.
Diinyada bildigimiz okyanuslar
Senin ¢fkende bir damla kadardsr...

Cemaletlin Dnli

turmusglar. Yunus Emre nedir? Ken-
di ideolojisinin icinde, kendi tekke
cevresinin arasindadir, Bunlat:, o bii-
yiik kitlelerin her seyidirler. O~aegin
bir Dadaloglu, o ayaZa kalkmms bii-
yitk Tiirkmen kiitlesinin her seyidir,
her gereksinmesidir. Kiiltiirtidiir, tiv-
kiisiidiir, bilgisidir, 6zlemidir, sesidir.
Nazim Hikmet de tipk: oyle; Anadolu
hapisanelerinde, bilingli ya da biling-
siz, birdenbire, toplumumuzun, halki-
muizin her seyi oluverir. Biiyiik halk
asisim aliyor Ndzim. Halkimn izinde
da yarattiklarmnin hi¢ biri degildir
Biiyiik halk kitlesiyle kaymasiyor,
halkla birlikte olugturuyor siirini. Boy
le clunca da karsimiza bir dahi ciki-
yor.

— Ndzim, halkm dehasiyla bulusuyor.

- Evet. Halk agisim aliyor, halkin
dehasiyla bulusuyor, birlesiyor.

— QOzellikle de halkwn diliyle.

— Tabii camm! Ornegin Nazim'da
bir sz var: “Tilkiler bakir sicacak
bu kis,” diyor. Bizim Cukurova’'da
bévle bir deyim yok. Yani, bu kis dy-
lesine soguk olacak ki, tilkiler bakir
sicacak. Bu s6z orta Anadolu soziidiir.
Istanbul'da kalsaydi Nizim da bile-
mezdi bunu.

— Miithis ekonomik bir deyim. En az
sozciikle, en somut imge yaratma 6r-
neklerinden biri bu.

— Hem de nasil. Sogugun korkunc-
lugunu bu kadar kesin anlatan bir
baska deyim var mudir bilemem. Bin
yillik bir halk deneyinin sogugu an-
latisidir bu s6z. Bu, Karacaoglan kiil-
tlirlidiir, Yunus Emre kiiltiiriidiir,
Bence, bizim bugiinkii gercek biiyiik
edebiyatimiz Nazim Hikmet'le baslar.
Nazim Hikmet'in Istanbul’dan cikip,
Dadaloglu halkasina bir yeni biiyiik
halka eklemesiyle baslar. Ciinkii son
biiyiik halk sairimiz Dadaloglu’dur.
Nazim, iste bu son halkaya takilmg
yeni bir halkadir.

— Peki Nézvm Hikmet'ten sonra?

— Cumhuriyet sonrasinda, Anadolu’-
dan birtakim yeni insanlar gikar. Koy
enstitiilerinden, kdylillerden, okur ya-
zarlardan yeni adamlar cikar, Bun-
larin cogunlugu, ister istemez sosya-
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list olur. Ciinkii Anadolunun fakir hal-
kinin icinden ¢gikmmstir bunlar.

— Celigkileri goriirler.

— Gorturler. Kendilerine, yorelerine
baghdirlar. Kendi yorelerine, halk-
larna, iilkelerine, dillerine bagh ku-
hirlar, halkla birlikte olurlar. Buna
zorunludurlar. Romancilar, hikdyeni-
ler, sairler cikar. Ornegin bir Ahmet
Arif cikar Diyarbakir’dan. Miithig bir
kiiltiir birikiminin sonucudur bu. Na-
zim'dan sonra, Ndzim'a yeni bir hal-
kadir Ahmet Arif. Yepyeni. Anecak,
Ahmed Arif, daha cesitli kiiltiirlerden
gelir. Onun ¢iktig1 yorede degisik kiil-
tiirler vardir. Mezopotamya’dan gelen
bir Arap kiiltiirii. Yukaridan gelen bir
Kiirt halkinin kiiltiirti. Bir Cerkez kiil-
tiirli. Bir Tiirk kiltiirii, Bunlarin hep-
si birlesir, Ahmed Arif'te. Ahmed’in
sesi, cok zengin bir sestir, siirinin
sesi. Ben bu Arap epopelerini, Kiirt
epopelerini, Tiirk destanlarmi bildi-
gim icin Ahmed Arif’teki bu zenginligi
cok iyi anliyorum. Ahmed Arif, biitlin
bir Anadolu seslerinin karmasasidir.
Ahmed Arif’in biiyiikligii buradan
gelir: Ndzim’a yeni bir halka olusu.
Tiirkiyedeki biitiin obilir  sairler-
den daha usta, daha kisisel bir
sese varisl bundandir. Biiyilik
halk kitlelerine daha yakin
olusu, halklar1 daha icten, daha
yiirekten yasayisindandir. Yani, ge-
rekli mi halklar1 anlamak? Evet. Yir-
minci yiizyilda halklar dort milyar.
Dért milyar insan yasiyor yeryiizun-
de. Elbette bunun yaninda burjuvalar
da var diinyamizin {istiinde. Halkla-
rin kiiltlirleri bu buijuvalarin yaninda
cok daha saglam, cok daha yaratici.
Elbette burjuva kiiltiiriinii de ¢ok iyi
bilmek zorundayiz. Elbette ondan da
yararlanmak zorundayiz. Ama kendi
kokenimize, kendi halklarmmza ne
kadar bagh kalirsak, o kadar zengin-
lesiyoruz. Bu da bir gercek. Ahmed
Arif, elbette, Tiirkiyedeki biitiin 3biir
sairler kadar burjuva kiiltiiriinii bilir.
Yani hepsi kadar o siiri bilir. Diin-
ya siirini de bizim 6biir sairler ne ka-
dar bilivorsa, Ahmed Arif de ii¢ asa-
#1 bes yukar onlar kadar bilir. Na-
zim Hikmet, daha cok bilirdi. Ancak

Ahmed Arif'in baska bir istiinliigi

var: Yiizde yiiz halk kiitlesinin i¢in-
dedir Ahmed Arif. Diyarbakir'i gor-
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diin mii bilmem. Diyarbakir'it gériin-
ce Ahmed Arif'i anlamak daha kolay-
lasiyor. O korkung surlariyla, tiirkii-
leriyle, hapisanesiyle, sicagiyla, so-
guguyla, o her yonden esen halk kiil-
tiirtiyle. Kolay is degil Ahmed Arif
gibi bir sairin cagimizda yetismesi.
Diyarbakir, biiyiik kiiltiirlerin bulus-
ma yeridir, kavsagidir, bilesimidir.
Abhmed Arif iste boyle bir kavsaktan
cikiyor. Orhan Kemal'in de Adana’-
dan cikmasi gibi. Cukurova ¢ok énem
li bir yerdir. Biiyiik bir Tiirkmen y1-
gmagdir Cukurova. Hanomag fabri-
kasmmn {irettigi elliyedinei traktoriin
girdigi yer de Cukurova'dir. Binsekiz
yiizlerden sonra. Ustelik Tiirkiyenin
endiistrilesmesinin simgesidir Cuku-
rova. Hem bdyle clusu, hem de cok
diri bir Tiirkmen kiiltiirili, Orhan Ke=
mal gibi bir yaraticinin ortaya cik-
masim saglamistir. Nedir Karacaog-
lan, Dadaloglu, Kul Abdurrahman?
Cukurovali gairleri soyliiyorum. Ne-
dir Gavurdagh Asik Hac1? Daha bas-
ka yiizlerce halk ozani, yiizlerce des-
tan arlaticisi? Orhan Kemal'le birlik-
te Adana sokaklarinda dolasirken, bir
siirti sair goériirdiik, yol kiyilarina
oturmus saz calan, parklarda saz ca-
lan. Bizim gencligimiz boyle gecti Or-
han'la. Yanlhis da deseler, dogru da
deseler. aldirmam, bizim buglinkii
Tiirkiyemizin _gercegi, halklarimizin
gercegi budur. Bizim biiylik sanatci-
larimizany hepsi, biiyiikk geleneksel
Anadolu edebivatinin birer halkasi=
dir, derim. N&zim, Dadaloglu'ndan
sonraki halkadw. NA&zim'dan son
raki halkalar Ahmed Arif’tir; Orhan
Kemal'dir, Fakir Baykurt’tur. Bizim
edebiyatimiz, kokeni olan bir edebi-
yattir, kendi kokeni iizerinde olug-
mustur.

— Obiir edebiyatlar icin de aym sey
soylenemez mi?

— Her edebiyat asag yukar: boyle-
dir. Oykiinme bir edebiyat degilse ta-
bii. Ornegin Fransiz edebiyati, eski
Latinden, eski Grekten gelmedir, k-
keni oralardadir. Ama kendine &zgii-

bir edebiyat dogmustur- Fransada. .

Bir Stendhal dogmustur. Stendhal'in
kokenini arastirirsan, Homeros'u bu-
lursun. Hem de gercek Homeros'u,
sahici Homeros'u. Sahici destan an-
layisim1 bulursun. Stendhal diyor ki:

“Ben arzuhalei gibi yaziyorum.” di-
yor. Stendhal'in disindaki batililar
yvanlis anlamislardir Homeros'u, Ho-
meros'un yazdiklarim, biiyiik kahra-
manhk destam1 falan sanmiglardir;
bdyle biiyiik sesli, gov gov gov, palav-
ra bir edebiyat sanmslardir. Oysa
Homeros, kahvede cturur gibi anla-
tir. Bilenlerin bana anlattiklarina go-
re, Shakespeare de kahvede konusur
gibi sdylermis sozlerini. Epope gele-
negi budur. Stendhal bunu sezmis bi-
ridir. Arzuhalei gibi yazis1 bundan-
dir. Yazdiklar gercek epopedir. Ben,
Stendhal'i, ilk kez yirmi-yirmi iki
yaslarindayken, gencligimde tanmidim,
Bilincsiz olarak. Miithis hayran oldu-
gum tek adam Stendhal oldu. Niye?
Hig bilmiyorum. Ciinkii onun anlatig
bigcimi, benim kokenime cok yakin.
Benim halkim da kahvede oturur, an-
latir Koroglu destanmini. Kahvede otu-
rulur gibi anlatilir bizde Koroglu. Ya-
ni, ‘‘Benim bugdam bu yil cok iyi ver-
di. Ekinime dolu vurdu. Yoldan gelir-
ken karsima Ahmet cikt1,” gibi anla-
tilir. Biiyiik epopelerin kokeninde bu
anlatim bicimi vardir. “Ekinime dolu
wvurdu. Sel gbtiirdli. Yagmur yagd,
1slandim’ der gibi. Epik anlatis bu-
dur. Stendhal’in Fransiz edebivatin-
da ulastig1 gerceklik de budur. Eger
Fransiz edebiyati, Stendhal'in actifx
bu yolu tikamasaydi, bugiin diinyami-
zin edebiyati bambaska olurdu. Be-
nim kamm bu. Onun igin bizim sansi-
miz oluyor, yeni edebiyatimiz olusur-
ken, halkimizin kiiltiiriinden gelen sa-
natcilar, bilincli sanatcilar c¢ikiyor
ortaya. Gorliyorsun, Fakir Baykurt
cikiyer, bilingleniyor, Ahmed Arif ¢i-
kayor, bilincleniyor. Ndzim Hikmet
cikmus, bilinclenmis bu konuda. Ya-
ni, diinya edebiyatimi, diinya kiilti-
riinii bilerek, kendi kokenimize bir
bilincle varisimiz var ki, bundan sag-
lam bir edebiyat dogabilir. Yalmz bu-
rada konuyu saptirmamak gerek, Bu
bilinglenmis sanatcilarimiza oykiinme-
mek gerek, Halk siirimize, Nazim
Hikmet siirine, Ahmed Arif siirine dy-
kiinmemek gerek. Simdi bunlar birer
kiiltiirdiir artik. Nidzim Hikmet gibi
Ahmed Arif de genclerimiz icin bir
kiiltiir olmustur. Orhan Kemal de 0y-
le. Sait Faik de. Sait Faik gibi bir
adamin ortaya cikmas: bile, Anadolu
kokenli olusundandir. Sait Faik, bir-



takim arkadaglarin sandig1 gibi de-
gildir. Sait Faik'in dilindeki niiansla-~
ra baktifiniz zaman, gene adamakilli
saglam halk temalan buluruz.

— Yani, Sait Faik’i yalmzca Istanbul
kdkenli bir yazar olarak alamaiz de-
mek istiyorsun.

— Sait, Anadolu kdkenli bir yazardir.
Sait Faik’in Tiirkcesini, bagkalarna
gore, ben c¢ok ¢ok giizel biulurum.
Cok zengin bir Tiirkeadir o. Yani,
bence diizyazida Sait Faik, siirde
Nézim Hikmet, Tiirkceyi en giizel
kullanmig insanlardir, Giizel insan-
lardir. \

— Sait Faik, gecen il tartiy-
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malare yol agmigts. Bu konuya gir-
meyelim. Asil sormak istedigim bir
baska konu var. Yazarlarvmizi, cik-
tiklar1  cevreye, toplumsal smmifa
gore adlandirmak, nitelemek iste-
yen yazdar cikwor. Kéy romancist,
kent romancisi. Feodal kiiltiir, bur-
juva kiiltiri, proleter kiiltiirii —.

— Tamam. Carpitiyorlar. Vay
efendim, Dadaloglu, feodal kultiir-
den gelmeymis, Pir Sultan {eodal
kiiltlirden gelmeymis. Romancilara
da ad taktilar: “Kody romancisi”.
Bu, diinyada ilk kez Tiirkiyede go-
rilen bir sey. Buna “Kiiltlir ayib™
derler. Bunun bir tek adi olabilir:
“Kiiltiir ayab1”’. Oturmus bu adam-

lar bir kiiltiir ayib1  konusuyorlar.
Kimse de ¢ikip bu adamlarin yiiz-
lerine carpmiyor bu ayiplarmm, bu
yanhiglarini, bu yalanlarim. Orne-
gin kimse cikip da Gogol icin, “Koy
romancist Gogol"” dememistir. Oysa
Gogol de, bugiin Tiirkiyeli yazar-
larin yaptigi gibi, kendi toplumu-
nun, Rus toplumunun feodalitesini,
Rus koylillerini, Rus biirokratlarim
yazmistir. Fakir Baykurt ne yap-
mustir? O da Tiirk feodalitesini,
Tiirk blirokratlarmni, Tiirk  kéylii-
siinii yazmgtir. Orhan Kemal de &y-
le. Hic kimse cikip da “Rus koylii
1omancist Gogol.” demedi. Oysa dii-
pediiz koyiin koyliiniin romanim yaz-
mustir. Kimse Tolstoy’a “Koylii ro-
manct’ demedi. Demez. Kimse Dos-
toyevski icin “Biirokratlarin roman-
cs1” demez. Insanoglunu yazmistir
bu yazarlar. Insanoglu, kbdy kosulu
icinde de yazlar, kent iginde de.
Adam, hangi kogsulda yazarsa yaz-
sin, iyi romanci olur. Yazamaz, ko-
tii romanc1 olur. Bu, sanatginin ken-
di giiciine, yetenegine bagh bir is.
Koyliiyli Gogol gibi yazarsin, dahi
olursun, Adlarin1 vermek istemiyorum
simdi, bizdeki iiclincli simf yazar-
lar gibi yazarsin koyliiyii, koyliilii-
gii, hi¢c bir sey olamazsin. Toptan:
kentliyi, toptan koyliiyii yazan da
yok ya. Bir diinyay: yaziyor insan-
lar. Ornegin ben yalmzca kdyii
mii yaziyorum? Koylii de var benim
romanlarimda, kentli de var. Is-
tanbullu da. Biitiin Tiirkiye yer alma-
Ii benim romanlarmmda. Ben koy
kokenliyim, Cukurova koékenliyim.
Cukurova'da ne varsa yaziyorum.

— Ama en iyi bildigini yazyor-
sun cogunlukla.

— En iyi bildigimi yaziyorum.
Yoremi yaziyorum. Yani bugiin kenti
yaziyorum diye kétii romanct m1 ola-
cagim? Diin koyli yazdiysam, iyi ro-
manci mu saylacagim? Biraz aptal-
ca bir sey bu. Ornegin Shakespeare
icin, “Aristokrasinin yazandir’® de-
mek gibi sagma sapan bir sey olur-
du. Birtakim adamlar, Tiirkiyede bu
kiiltlir ayabim yapabiliyorlar.

— Cervantes” icin de “Feodali-
tenin yazaridir” dedikleri gibi.

— Cervantes icin “yabancilag-
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manin romancist” demeye bile kor-
karnm ben. Cervantes, elbet bir ya-
bancilagma c¢agmmin romancisi, bir
bitisin romancisi. Yani stvalye kiil-
tiiriintin bitip burjuva kiiltiirliniin ye-
sermeye basladigi donemin cikardi-
g biiyiik bir romanci. Bir gecis di-
neminin yazari, Bunu bile demeye
korkarim ben. O, insanoflunun ro-
mancisidir, Tolstoy, insanoglunun ro-
manecisidir. Biiyiikliigli de buradadar.
Homeros da Gyle. “Homeros savas
destancisidir”.  Boyle sz olur mu?
Yani, bir kiiltiir ayib1 isleniyor. Su
kadar romancimz, hikdyecimiz, eles-
tirmenimiz var, Herkes susuyor. Kim-
se ¢ikip da alay etmiyor bu ayibi ig-
leyenlerle. Bununla alay edilir ancak.

— Yasar Kemal, sen de sustun
bu konuda. Oysa seni de “Kdy ro-
mancist”’ diye niteleyenler ¢ikmistr.
Sen niye sustun?

~ — Ben kimseyle alay etmek iste-
mem. Yalmzca alay konusu olacak
islerden hoslanmam. Bu konu olsa ol-
sa bir alay konusu olabilir. Kimseyle
alay etmek istemem ben.

— Simdi buradan daha 6teye gi-
debiliriz. Biliyorsun, cagimiz yeni bir
toplumsal smifin cagr. Isci smfinn
cagt. Proleterya. Simdilerde ayr: bir
‘Proletarya kiiltiirii'nden sbz edili-
yor. Sanatcilar bile, proletaryamn sa-
natcist olup olmamakla béliimlere
ayrilwor. Sematik bir simflandirma
yani.

— Bu da yeni bir sey bizde. Bu
konu diinyada da ¢ok tartisildi, Rus-
vadaki biiyiik devrimden sonra “Pro-
leter-Kult”, proleter kiiltiirii, diye bir
gey atildi ortaya. Yalmzea isei smi-
finmn kiiltlirii. Buna kars: cikanlar
oldu, savunanlar oldu. Trocki'yi bil-
mem ama Lenin buna karsi cikti.
Lenin, “Insanbgmn kiiltiirii olabilir”
dedi. “Birgiin, zamanlar sonra, pro-
leterya, bu kiiltiire damgasim basa-
bilir. Ama biz biitlin insanlik kiiltiirii-
niin mirascisiynz,” dedi Lenin, Simdi
bizde biri cikiyor, drnegin ‘‘Dadalog-
. lu, feodalitenin sairidir,” diyor. Oysa.
feodal dénemin icinden gelse bile, Da-
daloglu, insanhigin, baskaldirisin sai-
ridir. Dadaloglu, yerlesmeye karst
koyan Tiirkmenlerin sézciislidiir. On-

birinci yiizyildan beri siiregelen ayak- -
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lanmanir sézeiisiidiir, Guevara’nmin da
sozciisiidiir. Eskiyalik da dyle. Yanlhs
va da dogru, eskiya, baskaldirandir.
ince Memet'te ben baskaldiran insa-
n yazdim,.

— Bir yazarmmz, Dadalogly icin,
Osmanlyla catigan Cukurovalr Tiirk-
men géemenlerinin gericiligini simge-
ler, diyordu. Yani, Osmanl, onlara

daha ileri bir toplum diizeni énerir-

ken, Tiirkkmenler, daha gerici bir dii-
zen istegiyle karsy koyuyorlard:. Da-
daloglu bu karg koyusun sesidir, ge-
riciligin sesidir, gibisinden sézler edi-
yordu.

— Ben o ayaklanma bélgesinde dogup
bliytidiim. Ayaklanmay1 yasiyanlarla
da tamistim. Hele biri vardi. Fransiz
Komiinline de katilmist:.  Tiirkmen
agiretlerinin &zlemi Osmanhya karsi
bagimsiz bir Tirkmen devleti olus-
turmakti. Osmanl: zayif diistiikee, bu
Tiirkmenler yar1 bagimsiz devletler
oluyorlard:. Dulkadiroglu, bagimsizds,
Bu baskaldirma, devlet kurma caba-
sidir. Bagkaldir: ve devlet kurma. In-
sanlifin en onurlu, en geleneksel Gz-
lemidir bu, Baskaldir1, Anadolunun
geleneginde vardir. Binlerce halk oza-
o1, bu basgkaldirilar: dile getirmistir.
Yemen'e, kithga, sicaga baskaldir.
Osmanliya baskaldir1. Demek, Dada-
loglu'nu gerici sayip silecegiz defter-
den? Feodal dinemi anlatt: diye Cer-
vantesti silecegiz. Oyleyse eski Yu-
nan"y, Homeros’uda silelim:“Dadaloz-
lu'nu silecegiz de biz ilerici olacagz.
Klasik insanlik kiiltiiriinii yadsimalktir
bu, Karacaoglan, bu ¢agin sevdasina
da karsiik verebildigi icin klasiktir.
Insanhgm kokiii duygularm degisme-
dikee, psikolojisi de degismez. Dada-
loglu, halkiyla birlikte Osmanliya bas-
kaldirmastir, Kelleyi koymustur, siir-
giin edilmis, dldiiriilmiistiir. Yenilmis-
lerdir, Kirilmiglardir. Biitiin bir Tiirk-
men kiitlesi, Diyarbakir’a, Yozgat'a
dagitilmastir. Dadaloglu iste bu dagi-
tilmanin, bu biiyiik acimin, bu biiyiik
karsi koymanmn sairidir. Insanhzin
sairidir. Yenilginin, siirgiinliigiin sai-
ridir. Feodalitenin degil.

— Ashnda bir yazara proleteryamin
yazars degil de, burjuvazinin ya da
feodalitenin yazarr oldugunu sdyle-
mek, onu gerici saymakla bir tutulu-

yor. Bu suglamalarn altinda bu da
var.,

— Anacigim, bu kadar biiyiik bir ap-
taliga o kadar az Onem veriyorum
ki, bunun iizerinde konusmamz bile
gereksiz, Giillinlir gecilir bu insanla-
ra,

— Ama bu konu, giiniimiizde, ¢ok
yaygm bir tartisma konusu. Nasil gii-
liip gecebiliriz?

— Evet, yaygm bir tartisma konusu,
ama alay edilmesi gereken bir konu.
Yani ¢ok cok yozlagsmis insanlar ko-
nusur bunlari. Konusmak istemiyo-
rum, Ayiptir. Gercekten biiyilk bir
kiiltlir ayibidir bu. “Kéylii romanc1”
stziinden farkli degil bu konu. Ben
koyliiyli yazdigim icin kétii romanc
olamam, ben ancak kétii roman yaz-
difim icin kotli romanc: nlabilirim,
Simdi Fakir Baykurt’a “Kotii roman-
cdir, ciinkii kdylii romancidir,” der-
sek, ayip etmis olmaz miy1z? Ama,
“Fakir Baykurt, biiyiik kiiltiire, in-
sanligin biiyiik kiiltiiriine, halkta yan-
styan hiiyiik kiiltiire 1ay1k olamams-
tar, bu yiizden kétii romancidir,” der-
sek, bunu da kamtlarsak, o zaman
dogru bir sbz etmis olabiliriz belki.
Ahmed Arif igin “Feodalitenin sairi-
dir” demek, en biiyiik kiiltiir ayibidir,
Ahmed Arif, belki de yirminci yiiz-
yihn en modern sairidir. Niyve? Pro-
leteryanin davasimi en iyi savunan
sairlerden biridir de ondan. S6mii-
rillen insanlarm kavgasina basim
koymus insandir da ondan. Ahmed
Arif, yirminci ylizyiin ideal sanatc:
tipidir de ondan. Ona feodalitenin sai-
ridir, diyemeyiz. Elbette Anadolunun
biiyiik kiiltiirlinden faydalanmus in-
sandir Ahmed Arif. O biiyiik gecmi-
sin, genis boyutlu adamdir Ahmed
Arif. Yirminci yiizyilin en ucundaki,
en yeni adamidir, en modern sairidir,
Yeni bir insan tipidir Ahmed Arif.
Biiylik sosyalist kavganin en yeni in-
san tipidir. Cagimizin en gercekei, en
biiyiik sairlerinden biridir. Pir Sultan
da cagimin en ideal tipidir. Dadalog-
lu da, Yunus da, Karacaoglan da.
Nazim Hikmet de. Kiiltiirleri bolmek,
siiflara bolmek cok yanhstir.

— Peki soyle soylesek: Desek ki
“Proleterya, kendi cagmda biitiin in-
sanlik kiiltiiriiniin en son ve en gergek
sahibidir’’. Ne dersin?



— Cok dogru. Lenin de béyle olaca-
gim soylemigti. Lenin'in sozii, sim-
di senin su styledigin gibiydi.

— Peki toplumlarin ileriye déniik bu
simifsal gelismesinde, degigmesinde,
her toplum tipi, kendi insan tipini de
belirlemiyor mu? Yani, sanatci, bu
kiiltiirlerden yola ¢ikarken, insandaki
degiigmeye nasil sahip ¢ikacak?

— Yabancilasmanin kacimlmaz so-
nucudur bu. Biitlin o gecis donemle-
rinde biiyiik sanatgillar cikiyor,

— Yani insan da degigiyor mu?

— Degisiyor tabii. Kosullar degis-
tikce insan da degisiyor.

— Peki, Cervantes’in anlattiklar,
Shakespeare’in anlattiklart yerinde
mi sagiyor, insan dedistikce?

— Nasil?

— Insan bugiin cok mu degismistir?
— Psikolojik balimdan mu ?

— Bircok bakimlardan. Diyorum ki,
insamn degismeyen yanlar: var. In-
san ¢ok hizla degigseydi, bugiin, geg-
mis dénemin yazarlarimn yazdiklar-
m ckuyamazdik

— Insanoglu fizik olarak degismedik-
ce, 0 yazarlar eskiyemez. Insan psi-
kolojisi, ¢aglar boyunca bir siireklilik
gosteriyor. Eski Yunan'da anlatilan
bir insamin sevincini, acisim biz bu-
giin yiiregimizde duyuyoruz. Kral Oi-
dipus’u bugiin de olduzu gibi vasilyo-

ruz. Akhilleus'un kiiskiinliigiinii bugiin

de yasiyoruz. Kral Priamos'un oglu-
nun oliisiinii isteyigindeki aciy1  biz
bugiin de yasiyoruz, o biiyiik evlat
acisini, Saniyorum, insan dogurduk-
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¢a, insanlarin anasi babasi oldukca
da yasiyacagiz.

— Aym acuyp, Deniz’in, Yusuf'un, Hii-
seyin’in, &biir oldiiriilen ¢ocuklarin
anasina, babasma soralvm bakalim.
— Tipkisidir. Deniz'in oldiiriiliigiinii,
eger azap cekme bigiminde segseydi
Ali Elverdi, ki kurban olsun Akhille-

us’a, Deniz’in babasi da, tipki illada -

daki. Kral Priamos’a gider, ay-
n1 baba yalvarisiyla, Ali Elverdi’den,
oglunun 6liisiinii, bu cagda da aym: bi-
¢imde isterdi.Ama Ali Elverdi, Akhil-
leus gibi soylu olmazdi, Deniz'in &lii-
siinfi babasma vermezdi. O da cag-
mizin ayri bir destam olurdu. Daha
acimasiz bir insan soyu cikti ama,
degismis degil pek. Akhilleus olma-
sayd:1 baskanlik yerinde, Primos’un
da kellesini kesebilir, oflunun yanma
koyabilirdi. Oysa Akhilleus, soylu

_ bir adam. Ali Elverdi soylu bir adam

degil, biliyoruz bunu.

— Bagka bir konuya geciyorum. Se-
nin romanlarinda, “masal” Ggesi cok
agir baswor. Masal konusunda senin
bildigim cok tath yaklasimlarin var.
Sen bir Don Kisot'u bile, aradan tiir-
kiileri ctkkarimis bir halk masallar:
toplulugu olarak nitelersin.

— Anlatis ayni anlatis da ondan b&y--

le derim.

— Bir de sana “masalct” derler. Op-
mek igin degil, yermek igin derler.
bunu.

— ‘Biliyorum. Destanlar1 iyi bilenler,
halk anlatim bicimlerini iyi bilenler,

Yakinda

Sunun surasinda ne var
Yol dedigin neyin nesi

Dagiir zamam gelince giiniin
Karanhija kesmis yiirek kafesi

Duyuyorum ben, duyuyor musun?
Uzaklarda ama geliyor sesi

Giil bahcesine mi doniisecek ne
Dag: tast insan:, hepsi

Abdithadir Budak

sozlii gelenegi bilenler, Don Kisot'u
okuduklar1 zaman, bu yapitin, sozlii
gelenegin deftere yazilist oldugunu
kolayca anlayabhilirler.

— Dedem Korkut gibi.

— Tam Dedem Korkut gibidir. Don
Kisot'un anlatimi. Bir Ispanyol ede-
biyat uzmanmna sordum bunu: Dedi-
ler ki, “Evet, halkin sézlii anlatisi-
dir o Don Kisot'taki anlatis.” Zaten
daha onceden halk, bir siirli sévalye
masallar1 anlatir kendi arasinda.
Cervantes'in anlatisi, onlara ¢ok bag-
Lidir. O eski masallara ¢ok baghdir.
Her insan soyu kendi epopesini getir-
migtir. Tolstoy, nasill masallardan
kaynaklanmagsa, Shakespeare, Goet-
he, nasil eski efsanelerden kaynaklan-
missa, Cervantes de, kendinden énce-
ki sozlii edebiyattan yola cikms. Da-
daloglu'dan sonra bakiyorsun yiizler-
ce Dadaloglu cikti Cukurova'da. Ma-
sallarin kokenini, bir bakiyorsun,
Hint'te, Cin’de buluyorsun. ilk roman
ornegidir Don Kisot, batida. Teknigi-
ne bakmea, tiirkiileri cikarims halk
oykiileri oldugu anlasihr. Oysa bizim
romanimizin ikibin yilhk bir gelenegi
var. Homeros, bu toprakta yasadi
Koroglu Destam, bence, kusursuz,
cagdas bir romandir. fliada’da cag-
das psikolojik roman ozelliklerine bi-
le raslayabiliriz. Bana gelince: Bana
“masalc” dedikleri zaman cok &vii-
niiyorum, Kétiilemek icin séyliiyorlar
ama, ¢ok Gviiniilecek bir sey masale
clabilmek. Simdi bir masalin dogusu-
nu digiinelim. Bin yil, onbin yil, ya
da ¢ bin yil once Anadoluda dog-
mug bir masah diisimelim. Bu masal
anlatiliyor. Yiizlerce toplulukta, bin-
lerce kiyde. Masah anlatici yarat-
maz yalmzca, dinleyici de yaratir ma-
sali. Tipk1 kirkbin y1l su altinda kal-
mig, yikanmis cilalanmg cakiltas: gi-
bidir masal. Bu kadar insan emegi,
bu kadar alin terinin sonucunda olu-
sur masal. Onun kusursuzluguna var-
mak, kolay sey degil. Milyonlarca in-
san yaratmgtir bir masali. O giizel-
lige varmak, o yalmBza varmak,
benim haddim degildir. Alcakgoniillii
bir anlaticiyim ben. Ona varmak
miimkiin degil Beni kétiillemek igin
béyle sdyleyenler, aptelliklarindan
sbyliiyorlar. Yine de cok @vimiiriim,
eger biraz masala benziyorsa yazdik-
larim. Yani o yahn anlatigsa varabil-
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missem, bu benim Tiirk edebiyatina
yaptifim miithis bir dostluk olacak.
Tiirk edebiyat: igin bir gelisme saya-
rim bunu. En kii¢iik bir yaklagimim
varsa efer masallara. O yalinhga.
Miimkiin degil, bizim kadar gilli gis-
I1, bizim gibi edebiyata yeni baslamus,
yaziya yeni gecmis insan icin masalin
giizelligine varmak, ona erigmek, ko-
lay degil. Benim igin “masala” de-
dikleri, yazdiklarimi masala benzet-
tiklerinden degil de, (ki benim icin
aci olan da bu), keske masala ben-
zettiklerinden dolay: karalasalard: be-
ni, hayir, bagka nedenlerden dtiirii
byle sbyliiyorlar da, onun icin &vii-
nemiyorum pek. Ornegin benim “Ag-
ridagl Efsanesi”, drnegin *‘Ortadi-
rek”, “Yer Demir Gok Bakir’, “Olme-
zotu", Ormegin “Binbogalar Efsane-
si”, Adma “Efsane’ sézciigiinii ekle-
digim i¢in, birdenbire, “Tamam, bul-
duk, masal bu, herifi kétiileyelim de,
herif masal yaziyor desinler, cagdist
geyler yapiyor desinler,” diye diisiin-
_ diiler. Oysa “‘Ortadirek”, alegorik bir
romandir. Ustelik de yasanms bir
romandir, Bu roman benim tamkh-
Zimdir. Bu romanmn alegorisi, bes
asagl bes yukari, insanligin yasamu-
dir. Insanoglu, anasim, yiikiinii, yiiz-
villardan beri éyle tasmmstir. Admn

“Ortadirek™ koymam da bundan. Ya-~

samin ortadiregi, insanin direncidir.
Gecen giin Norvec'ten bir vazar gel-
di, benimle konusma yapmak iein.
“Biitiin romanlarimzda istediginiz ne-
dir?” dedi. Saniyesinde soyledim, bir
tek sozciikle: ‘Diren¢’ dedim. “Orta-
direk” insanh@in direncidir. Insan
giiclidiir. Yilmayan insan. O korkunc
salginlardan, kinmlardan, yokluklar-
dan, kithklardan achiklardan buraya
kadar insanligi getiren, insan diren-
cidir; benim hayran kaldigim, desta-
nm1 yazmak istedigim odur, onun
alegorisidir “Ortadirek”, O biiyik
dirence bir damla diistlizli zaman,
insanoglu sikisinca, yani insana “‘Yer
Demir, Gk Bakir" olunca, - gokten
yagmaymnca, yerden bitmeyince, in-
sanoglu ne yapiyor? insanoglu bir
diise s1Zimyor. Yani o “Yer Demir,
- GOk Bakwr”, bir toplumun gercekler
karsisinda sikistifi zaman kendisine,
siginilacak bir mit diinyas:, bir d_il.s
diinyas? yaratmasinin romamdir, *“01-
mezotu’’na gelince? Bir tek kisinin,
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sikistifr zaman, ona diinya “Yer De-
mir, Gok Bakir’” oldugu zaman bir
tek kisinin, yani Memidik'in, “Olme-
zotu"nda, bir diis diinyas1 yaratip
ona sigimdiginin romanidir o. Bu ale-
gorik bir romandir, dedim, O sudur:
Insanoglu sikistigi zaman, en Ikithk
doneminde bile, cagimizda bile dikta-
torler cikarmistir. Birinei diinya sa-
vagindan sonra Alman Ulusu Hitler'i
yaratmak zorunda kalmistir. Sovyet-
ler Birligi, Stalin'in yaratmak zorun-
da kalmigtir. Caresi yok, hic bir care-
si yoktur, Bir diis diinyasmna, bir dik-
tatére sifinacakti o halklar. Biitiin
tarihi boyunca insanoglu yaratarak
sigimmustir, Bir kacistir bu. Bu benim
ticliide, Ortadirek—Yer Demir Gok
Bakir-Olmezotu'nda, aradigim bir sey
var benim, insan gerceginde. O da in-
sanoglu ne kadar diiste yasar, igin-
de bulundugumuz maddi gercekler
icinde yasar? Yasiyoruz su anda. Ne
kadar diisteyiz su anda, ne kadar ger-
cek icindeyiz? Bunun smirim bilmi-
yoruz. Ben, romanlarimda, bu smirla-
rin i¢ iceligini, bu simirsizlif islerim,
Agndagr Efsanesi'nde, Binbogalar
Efsanesi'nde, hatta, “Akcasazin Aga-
larinda. “Akcasazin Agalan” yerine
“Akcasazin Efsanesi” divecektim o
romsnin genel admna. Insancglunun
bu diis, mit, masal, yani yarattig
ikinci bir diinyada yasayisinin sinir-
sizhgim, ic iceligini vermek istedim
biitiin bu romanlarimda. Onun icin
“Efsane” adim kullaniyorum, sézleri-
mi biraz daha somutlastirmak igin,
derdimi anlatabilmek icin. Ciinkii
diisle gercegin, sinmni, gercek ola-
rak insanoglunun bu diisiiyle, gerce-
gini, yarattiga diigle, yarattigi imge-
lerle, yarattigi ayr1 bir diinya ile,
icinde yasadigy gercegin smirim bul-
mak, cok zor bir is, Romanda bunu
insanlara duyurabilmek cok zor bir
is. Hi¢ olmazsa adlariyla anayim da,
ipuclarim vereyim okuyuculara, an-
lasmnlar, insan soyu, diiste ve gercek-
te icice yasiyor. Buna bir ipucu olsin
diye “Efsane’ sozciigiinii kullandim
kitaplarimda. Tabii hi¢ bir zaman bi-
zim edebiyatimiz cidaiye alinmadigi
igin, elestirmenlerimiz, arkaraslan-
miz, edebiyatcilarimiz, cok ciddiye
almadiklan icin romancilari, sanatci-
lan, diislince yontemlerini p=k cid-
diye almadiklar: icin, haydi “Bu ma-

saleidir” diye en kolay yoldan insam
ye kétiiliiyorlar, ya basa ¢ikaryorlar,
Bir roman, bir sanatc iizerinde ¢iddi-
yetle diisiinmiiyorlar, Diislinme orta-
m bizde daha gelismis degil. Birkae
kiginin disinda dogru diiriist edebiyat
elestirmenimiz bile yok. Kendi diisiin-
cesini savunan, kendi edebiyat kigi-
ligi olan c¢ok az elestirmenimiz var.
Ornegin, Sait Faik'in bir diinyay: go-
riig, bir diinyay1 algilayis bicimi var.
Ama diinyay1 goriis, diinyay1 algila-
y1s bicimi olan bir elegtirmenimiz yok.
Buna dogru giden, en degerli elestir-
menimiz Fethi Naci idi. O da kosul-
lardan dolayi, ¢ok galigmak olanagim
bulamad:. Edebiyatimuzin  genisligi
capinda elestirmenimiz Fethi Naci
olzbilirdi, o da cok az calisma olana-
gin1 bulabildi. Ben gergekten cok iyi
bir elestirmene raslayamadim. “Ak-
casazin Agalar1”'nda da, birtakim gey-
ler soylemek istedim. Ornegin bir
ekonomist cikip da, ‘“Bu yazar, Cu-
kurovada feodal diizen geligirken, ka-
pitalist diizene atlarken, bu aradaki
gecisin romanim yazdi bu adam, Bu
ya dogrudur ekonomik olarak, ya
yanhistir,”" demedi, O iki ciltlik ‘“‘De-
mirciler Carsist’ ile “Yusufcuk Yu-
suf”’da birtakim séylenmemis, bizim
lilkemizde, hatta diinyada da az séy-
lenmis birtakim diisiinceler séyledim.
“Smiflar degisirken, dogayr da bir-
likte degistiriyorlar ister istemez,”
dedim. Cukurova'da ben bunun tamg
oldum. Feodal diizenin dogas: suydu,
kapitalist diizene gecerken doga su
bicimi aldi.

— “Akcasazin Agalary nda.

~- Evet, Onun igin, feodalizmin biti-
siyle Akagsazin kurumasi ayni an’a
raslar. Bir yandan, o %iiyiik araclar,
kepgeyi vurur, bataklikla kanal ara-
sindaki son topragt da alir ve kendi
adammm vurup Oldiirmek zorunda
olan, Feodalizmin simgesi olan Yu-
suf’u o anda Dervis Bey oldiiriir; co-
cugun Olii<li, suyla birlikte, irkmig
suyla birlikte, *‘irkmis” yani yiizyil-
lar boyunca orada ‘“beklemis’, irkmis
suyla birlikte yavas yavas oglanin
Oykiisii de akar gider.

— “lrkemis Gyle mi?
— *“Cok beklemis” anlamma ge-
liyor bu sozciik, Simdi bunun da kim-



Fotograf : Ara Giiler
se tlizerinde durmadi. Samyorum ki,
efer bu yazdiklarim dogruysa insan
vasaminda cok énemli bir seydir bu:
Doganmin smuflarla birlikte degisme-
si ki bunu, radyoda bir konusma
yapty, ilk kez Miibeccel Kiray, biling-
le anlatt1. Bana da anlatan o oldu.
Ama Miibeccel Kiray, bir elestirmen
degil, bir sosyoloji profesérii. Ben,
Miibeccel Kiray'a dedim ki: “Mii-
_beccel,” dedim, eski bir arkadasim-
dir; “Ben bunu bdyle yapmak istiyor-
dum, senin varabildigin bu coziime
¢ok sevindim. Ama, dedim, “ondoku-
zuncu ylzyiin bilyilk romancilary,”
ki biiyiik gercekei romancilardir on-
lar, “niye,” dedim *bu sif ve doga
iligkisini benden dnce niye yazmadi-
lar?” dedim. Miibeccel Kiray'in kar-
sibg1 su oldu: dedi ki: “Avrupada bu
olusum, yani feodalizmden kapitaliz-
me gecis uzun bir siirectir” dedi.
“Romancilar bu uzun slirecte, top-
lumla birlikte doganin da degistigini
goremediler, Oysa senin yasaminda,
birdenbire traktor geldi 1946'da. bir-
denbire batakliklar bitti, birdenbire
karacalhihklar bitti, birdenbire ka-
mushklar bitti, birdenbire sular bitti,
birdenbire agaclar bitti, birdenbire
ormanlar bitti, kelebekler, kartallar
bitti. Doga bitti. Ve yeni bir doga.”
Bdyle dedi. Ve biitiin bunlar siiriildii
Cukurova’da. Orman da siiriildii. Her

S0y les

Yasar Kemal Istanbul'a yeni geldigi zaman...

taraf siiriiliyor Cukurovada. Ciinkii
kapitalist diinya, Cukurova gibi *‘Be-
reketli Topraklar Uzerinde”, onun
her zerresinden faydalanmak ister.

- Doga 6lmiismiis kalmismus, o, &n'mm

bilir, &mnda sémiirmesini bilir, insa-
n1 nasil somiiriiyorsa kapitalist diin-
ya, doBay1 da Gyle somiiriiyor. Grne-
gin bu romanlar iistiinde kimse dup-
madigy gibi, bu gercek lzerinde de
durmadilar. Yalmiz, “Bunlar koylii
romancilardir. Kéyliiyli yazdiklar
igin de kotii vadamlardir,” ' dediler
@ktilar isin icinden, Bu arada, feo-
dal diinyadan kapitalist diinyaya ge-
¢iste, dogayla birlikte insanin da yoz-
lastig1 goriliir. Insanlar, bu geciste
ya kapitalizme birdenbire athyor feo-
daller, ya da kendi yerlerinde kalmak
istiyorlarsa kisi olarak yozlasiyorlar,
hastalaniyorlar, yok oluyorlar. Bur-
daki Darvis Bey’e ve Mustafa Akyol-
lu Beye bakarsak. Bunlar ikiyiiz yallik
kan davasi giiden insanler, kan da-
vast da bir anda oyuncak haline geli-
veriyor. Biri hayalinde oldiirtiyor
Dervis Beyi obiirii de miithis dostluk
duyuyor Mustafa Beye. Sebep? Bir
yeni diinya gelmis ki, yérelerini ciz-
mis bunlarmn, ortasinda kalakalmslar,
yani ates cemberi icinde ikisi yalmz
kalmglar, Ve en sonunda yok olurken
ikisi, Mustafa Bey, miithis bekliyor
Dervis Beyi, &liirken. Oteki de dur-

madan onu gormeye gidiyor. ikisi de
yok olmak iizereler. Ve yok olmammn
biitiinliigi icindeler ve birbirlerine
sariiyorlar, Birine oglu ihanet edi-
yer, toplum ihanet ediyor, anasi, ka-
r1s1 ihanet ediyor. Artik cagdisilar ve
yalmz kaliyorlar. Ve miithis ac1 bir
tragedya oluyor bu. O eski Grek tra-
gedyas: gibi korkune bir tragedya
oluyor. Bir smifin yok olmasi, 6lmesi
de, bir kisinin 6lmesi kadar trajik,
Oldiiriilmesi kadar trajik bir olay olu-
yor. Somut bir sonuc. Bir siifin 8l
mesi de miithis trajik bir olay, Bu ro-
manla ilgili ilging bir sey 'anlatayim.
Genclerden biri bana, “feodalitenin
hayram” diye niteledi, O Tiirkmen
feodalizmi gercekten eksiksiz, kusur-
suzdu. Insanhgin  getirdigi birtakmm
degerlere sahipti. Dostluk degerine,
Sevgi degerine, yalan séylememek
degerine, dogruluk degerine, giizellik
degerine, kokenine sadik olma dege-
rine, acima degerine, giilme degeri-
ne, miithis saghkl insan degerlerine
sahiplerdi. Térelerine sahiplerdi. Ve
ben bu miikemmel insan iligkilerine
elbette hayrandim. Ornegin, “‘Sultan
Aga” diye bir tip var bu romammda,
Sultan Aga, konaga siginmus. Sultan
aga, simge. Konaga siginmig, diinya
gelse vermiyorlar onu. Oysa romanin
bitisinde Yusufcuk Yusuf’un bitimin-
de o, gelenlere verilir, gelenler de
onu alir parcalarlar, kartal oliilerinin
arasina atarlar. Ciinkii kartal da yok
olmustur. Kartallar da doganin yok
edilen 8gelerinden biridir orada. Do-
ganmn {istiine Feodalizmin en biiyiik
geleneginin  6liimiinii de atiyorlar.,
Teslim ediyor evine siginmis adama,
Gelenek de kalmamistir artik. By in-
sani degerleri, yalmz ben Gvmiiyo-
rum, Marks da soyler bunu. Benim
bu anlayisim, Marks'in anlayigidir.
Feodalizme. Feodalizdeki insana, in-
san degerlerine yaklasisim, 1844 el-
yazmalarinda Marks, insan iligkileri=
nin kapitalizm tarafindan korkuneg
yozlastirldigini ve bozuldugunu soy-
ler. Daha 6nceki dénemlerde, insan-
larin, degerlerine daha sadik, daha
bagh clduklarim da séyler. Bizim ya-
pacagimiz bir is de, insanhk deger-
lerine yeniden kavugmaktir,

— Smifsiz toplum gerceklesince-,
— Evet, insanlik degerlerine ye-
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niden kavusmak olacaktir. Yabanci-
lagmanin oniine gecmektir dnemli o-
lan. Yani insanlifimizi en cok yarala-
yan olusumlardan bir tanesi de ya-
bancilasmadir, Bu roman, bir gesit
yabancilasmanin da romamdir. Yani
bir cesit Cukurova Don Kisot'udur
Dervis Bey, Mustafa Bey. Korkung
bir tragedyadir. Ben bunu yasadim.
Yani Cukurovadaki derebeylerinin
sonralarimi  yasadim. Cok korkung
bir hikdyedir Cukurova hikayesi. Ak-
casazin  Agalari’’'min ticlincli cildini
yazdigim zaman, goreceksiniz.

— Kitaplarmn biiyiik gogunlugu
bati dillerine de cevrilip basildi. Tiir-
kiyedeki elestirmenlerin, bu roman-
larina, soyledigin bicimde yaklas-
madiklarim:  soyledin. Dogru. Bat,
bunlar_sezdi mi, anladi mi?

— Ornegin ‘‘Binhogalar Efsane-
si” icin Isvecte altmis yetmis kadar
vazi ¢ikti, Uzun incelemelerdir. Bak
en son gelen hir yazi var. Ruth Hal-
den diye fsvecli bir elegtirmenin ya-
z1s1. Hosuma giden bir séz bu: Ya-
sar'in doga betimlemeleri, Van Gogh’
ur doga betimlemelerine ¢ok benzi-
yor” diyor. Binbogalar Efsanesi icin
siyliiyor bunu. Olmezotu icin gecen
yii bir yaz1 cikti. Olof Lagerkrans
diye Isvecli biiyiik bir sair ve elestir-
men yazdi bu yaziyl. Yazinin bagli-
g1 “Anadoluda Homeros”. Isvec'te
tek konustugum adam da o oldu.
Kimseyle konugsmadim. Ciinkii calig-
tim orada, yazi yazdim. Arkadasim
Ilhan Koman'in aracihgiyla bir tek
kisiyle konustum. Adam sunu sdyledi
bana: *“Ben diinya edebiyatini olduk-
ca inceledim, Diinyada tek siirgiin ol-
mayan yazar sizsiniz,” dedi. “Oyle
duyuyorum ki sizi icimde, siz halki-
mizla hep birliktesiniz gibime geli-
yor,”" dedi. “‘Cagimizin hemen biitiin
yazarlar1 asagi yukar: siirgiin duru-
mundalar. Tek siirgiin olmayan yazar
sizsiniz,” dedi. Buna da g¢ok sevin-
dim. Beni iyi anladigin sandim. Ciin-
kii ben bilincli olarak halkimn iginde
oldum. Sekiz wil partisinde (TiP),
burada Menekse'sinde, biitiin gencli-
gim koyiimde, halkin arasinda gegti.
Gercekten kendimi siirgiinde sayma-
dim, hi¢ bir zaman. Su anda New
York Times'de bir yazi cikti. Hazi-
ran’da Figaro'da, Fransiz Akademisi
{iyelerinden Jean Dormeson'un bir
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vazisi cikti. Gergekten adam ‘“‘Yer
Demir Gok Bakir'i ¢cck iyi anlamus.
Yani batidaki elestirmenler &zellikle
Amerikan elestirmenleri cok daha iyi
anlhiyorlar beni. NewYork Times’'daki
makalede, soyle diyorlar: “Yasar Ke-
mal'i, Tolstoy’a Thomas Hardy’ye
benzetiyorlar, oysa kendisinin de be-
lirttigi gibi, Yasar Kemal, Faulkner'a
daha cok yakin. Ciinkii, Faulkner’'in
vasadigl Oklohama yoreleri, Yagar'in
Cukurovasinin aymisi,’”’ diyor yazar.
Dcgru olabilir. Ben de cagimizda bir
yazara yakinhk duyuyorsam eger,
bu yazar Faulkner'dir. Dogayi kav-
rayisimiz oldukca bir birine benziyor
gibime geliyor. Sorsalar, cafimizin
yazarlarindan en cok kimi begeniyor-
sun?” deseler, ‘‘Faulkner’ derim.

. Toprak yakinligi bu. Aynt sicak, ay-

n1 pamuk—.

— Ama aym anlatvm bigimi de-
gil.

— Degil tabii. Olamaz zaten,
miimkiin degil, O baska bir gelenek-
ten geliyor, ben basgka bir gelenekten
geliyorum. Benim kokenim epopelere
bagh bir kéken, Faulkner ise Ingiliz
siirine, James Joyce romamma bag-
1. Onun kékeni Anglosakson. O yazih
edebiyat anlatimiyla, sozlli edebiyat
anlatimim karmstimyor. Ben de sbz-
lii edebiyatla yazili edebiyat anlati-
mint karstinyorum. Yakinlifimz bu.

. man, Adi: “Kuslar da Gitti"”.

Tirkd Sen e

Yagan kar

Yiiregindeki tandira
Uzakligr, achgr irakar
Uyu sen de

Damanda yeseren bitkiler
Agactaki cicek

Giinege giiliimser

Uyan sen de

Kus kanadwyla
Gelecek aydinlic
Seslen omna
Tiirkii sen de

Mamt Torga

Ama onda yazili edebiyat anlatim
daha agir basiyor. Bende sozlii edebi-
vat kiiltiirli daha agir basiyor.

— Yagar Kemal, bana oyle geli-
yor ki. semin ‘“‘Akcasazin Agalar’”
nda, yazil edebiyat anlatrms daha a-
gir baswyor.

— Benim ‘‘Akc¢asazin Agalar1’’-
ndaki gihi Tiirkivede yazili bir ede-
biyat yok. Yalmz ben, orada, kendim-
ce, bir yazil edebiyat tiirii deniyo-
rum, Yani o genis boyutlu romanda
veni bir anlatim bicimi ortaya cika-
riyorum ki, bu bizim edebiyatimizda

‘bir baslangi¢ olabilir, tutarsa, sahte

bir sev degilse eger bu anlatim bigi-
mi.

— Deniyorum, diyorsun.

— Deniyorum.

— Isvec’ten yeni déndiin. Samyo-
rum Isvecte bes aya yakm kaldin
Orada yazdar yazdin.

— Evet. Bir tanesi bir kisa ro-
1kin-
cisi, ki daha bitiremedim, 500-600
sayfalik uzun bir roman: *“‘Deniz Kiis-
4i Selim”. Ugiinciisiiniin adim daha
koymadim. Burada yazmaya devam
edecegim.

— Peki bu yeni romanlarmda ya-
zih edebiyat anlatimin: denemeye de-
vam ediyor musun?

— Yani on tane, yiiz tane anla-
fim bicimi yok bizim romammizin.
Cok kisith, Biz yeni basladik bu ise.
Benim tek kokenim, tek faydalandi-
#im insan Nazim Hikmet. Anlatis bi-
ciminde. Bir de halk anlatislar1. Or-
negin “Billur Kégk™. Ne kadar fayda-
lanabilirsem. Yani taghasmas: kitap-
lardan da cok faydalamyorum. Sozlii
edebiyattan da cok faydalamyorum.
Bunun yaninda elbette bir anlatis bi-
cimim var. Ornegin biz Rus romamm
cok iyi tamyoruz, g¢ok iyi biliyoruz.
Iyi ceviriler yapildi Rus edebiyatin-
dan. Oradan da bir anlatig bigimi
kavramigim, Stendhal’den miimlkiin
mii benim bir anlatig bicimi alma-
mam? Her romammi yazmaya bas-
larken 6nce onu okuyorum, yastik
kitabimm olmus kitaplari, Elbet bir
faydalanmam var. Hic clmazsa anla-
tig bicimimi, diinyarm genigletiyor,
cesitlendiriyor bunlar. Kendime gore
bir anlatma bicimi olusuyor. Bunu



ben isteyerek de yapmiyorum belki.
Ornegin hi¢ bir romammdaki anlatis,
“Demirciler Carsis1” ile “Yusufcuk
Yusuf”a benzemiyor. Salt insanm,
yazarn istemesiyle olmaz bu, Demek
ki konu, o anlatig bicimini getiriyor.
Bir halk hikayesini miimkiin degil
boyle anlatamazsin. fgisi yok. Ama
gene de kokenimde benim, o biiyiik
anlatim geleneginden kesinlikle bir
faydalanma var. Ve ben sana ister-
sen, bir siirli Ggeler bulabilecegim
halk anlatimindan, o yazili edebiyata
gecerken. Yani, yine de kendi koke-
nimden, kendi anlatis bicimimden bu
“Akcasazin Apgalari’nda cok seyler
bulabilirim sana. Cok ¢ok ama. Iki

Fotograf : Gflmes Karabuda

sayfalik climleler var o kitabimda:
Halk edebiyatimizda yok boyle bir
sey. Ama, bir halk sairi, isteseydi,
anlatimim daha yogunlastirmak iste-
seydi, sbzlii edebiyatta bile yapabilir-
di bunu, sozlii anlatimda bile. Niye
acaba birbucuk iki sayfa siiren ciim-
leler yapiyorum boyle?

— Belki halk ozanlar: da yap-
yordu da, bugiine kalmadi o uzun
ciimleler. Olamaz m1?

— Belki de. Haa, ben rasladim da
zaten boyle ciimlelere. Halkin anlati-
minda, uzun anlatimlara rasladim.

— O tekerlemeler, agitlar—.
— Evet, dogru, bir ciimledir te-

kerlemeler. Dogru, Cok dogru. Teker-
lemelerden de ¢ok faydalanmisimdir
bu romanlarda. Niians olarak cok
faydalandigim yerler var. Halk tiir-
kiilerinden faydalandigim parcalar
var. “Kesilmis kellesi, gézleri bakar”
motifi, Yalmz su var ki, cok agir
basmiyor samiyorum bende bu sézlii
edebiyat.

— Bu son yazacagm, yazmakta
oldugum romanlarda anlatvmmn nasil
oluyor?

— Gittikce yalinlasmaya dogru
gidiyorum. Yazarlar yaslandikca e-
debiyat olustukca, daha yalinhga gi-
diliyor. Sonsuz bir yahnliga gidiliyor.
Sozciiksiiz  yazabilmeye kadar gide-
bilmeli insan, diye diisiinliyorum ben
simdi. Ve insanlara dyle aciktan acr-
£a yani boyle hic, diimdiiz anlatma
sorununu diisiiniiyorum, 6zliiyorum,
Bir gey varsa, ¢agimizi, insan ger-
cegini, doga gercegini héyle kilie gi-
bi diiz anlatma_ Hic bir fazlalik yap-
madan insan anlatabilmeli, “Kirmiz
Sakalli Topal Karincada, bu benim
vermay:r oOzledigim bir yerdi. Biraz
yapabildigimi sanmyorum,

— Bati diinyasi, roman tiiriinde
biiyiik asamalar gésterdi. Bugiin ba-
tida “roman 6ldii” sézleri bile dola-
swor. Bat icin bugiin yoz, cok bi-
cimei bir edebiyat anlayisina geldi
saplandr diyorlar. Yeni, bereketli
alanlar arwyorlar belki de. Ornegin
senin romanlarima batinmn birden bii-
yiik ilgi gostermesi, ya da batiun
birdenbire giiney Amerika edebiyati-
na biiyiik ilgi duymasi, yeni alanlara
bir zlem. Yani, bati, arttk kendi ya-
pamadigim, yapilan yerlerden alwor.
Simdi, bu konuda bizim avantajimiz
nedir? Giiney Amerikamn avantaj
nedir? Ozellikle Meksika'nin? Tiirk
romant, bu dlciiler icinde bugiin ne-
rededir ve nereye gidebilir?

— Roman yazmak, bir usta ¢1-
rak igidir. Batida da usta qrak isi
olmustur. Ornegin bir dostum var
Fransada, Cok saygi duydugum bir
dost. “Diinyada en cok sevdigim ro-
manci sensin,” dedi bana. Cok sasir-
dim. Yillar 6nce hem de. 1961’de mi,
1962'de mi ne sdyledi bana bu sbzii.
“Inanamiyorum,” dedim. Dedi ki:
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“Buglinkii bir Fransiz romanim alin,
roman kisilerinin adlarim Ingiliz ad-
lariyla degistirin, hi¢ kimse yadirga-
maz. Ingiliz romanlarma da Fransiz
adlar1 koyun, Fransiz roman diye ve-
rin, kimse yadirgamaz.”’ dedi.

— Bizde de var bu.

— “‘Oysa senin bir ayricaligm var,”
dedi. “*Senin romanlarindaki kisilere
simdi Fransiz, ingiliz adlar1 koyacak
olsak,” dedi. "'Olmaz,’ dedi. Okur,
o adlara kanmaz, o kisilerin ne Ingi-
liz, ne Fransiz clmadigim bilir,” dedi.
“Siz yeni bir roman olusturuyorsu-
nuz,”’ dedi. Simdi batida biitiin insan-
lik yeni bir seyler aryor. Bizim getir-
digimiz yeni bir ses, veni bir hava
var, batiya. Yeni yeni farkina variyor
Bati bunun. Yeni bir bicim, yeni bir
anlatim bigimi getirdik biz edebiyata.
Roman kurulusu, hikiye kurulusu bi-
¢imi getirdik samyorum. Ornegin bir
Orhan Kemal'in bir “Bereketli Top-
raklar Uzerinde”si bir saheser diye
nitelendiriliyor. Ornegin Giiney Ame-
rika romanlarindan, bir Orhan Ke-
mal’in romanlar: daha iyi bence. Da-
ha da saghkh bir roman bizim roma-
mmiz, Clinkli biz kendi kékenimizden
geliyoruz. Oysa Giiney Amerika ro-
mani, kamimea, ki bu cok yazilds,
Siirrealizm etkisinde olusan bir ro-
man. Giiney Amerika halklarmn kiil-
tiirli bizim halk kiiltlirii gibi degil.
Giliney Amerika edebiyatcilar:, sant-
yorum ki—,

— Ozellikle Meksika.

— Ozellikle Meksika edebiyatgilar:
kiiltiirleri bakimindan, bizler kadar
koklii bir kiiltiire sahip degil. Sebep
de su: Onlar, Ispanya’dan gitmisler.
Ordaki yerli kiiltiire hi¢ dnem verme-
misler ya da yok etmisler. Kendi kiil-
tiirlerinden de koptuklar icin, kendi
kiiltlirleri de batidan koptugu igin,
pek olusmamis halklarmn kiiltiird.
Kiiltiir yitirimi olmug Giiney Ameri-
ka’'da. Onun icin uzun yllar, Giiney
Amarika edebiyatinda oGrnegin bir
- Karacaoglan olugsmams. Bir Pir
Sultan, bir Nasrettin Hoca, hattd hic
bir zaman bir Nazim Hikmet olusma-
mug. Ornegin, uzmanlarin dedigine gb-
re, bir Neruda, hi¢ bir zaman bir Na-
zim Hikmet olamamus.. Sebep su:
1900’lerd.e baghyor yeni Giiney Ameri-
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Soylesi

ka edebiyati. Ve Fransada. Ve Fran-
sada 1900’lerde siirrealizm akim ege-
men. Birinci Diinya Savas: yillari. Ve
Asturias'lar, daha bir siirii Giiney
Amerika edebiyatcilari, Fransadan
kaynagim aliyor, ve siirrealizmin o
cagda cok etkisi altinda kaliyorlar.
Onun icin bir cesit fantezi edebiyat
doguyor; Gabricl Marquez’lerine ka-
dar. Oysa Tiirk edebiyatindaki gibi,
ornegin bir Murtaza tipi, gliney Ame-
rika edebiyatlarimn hi¢  birisinde
yok. Olamaz, Ornegin bir Sait Faik
capinda bile bir hikdyecileri yok, Ni-
ye bizim edebiyatimiz dogru yolda?
Bir kere, bizim gercek biiyiik kiiltéi-
riimiiz var. Ayrica biz Rus edebiya-
tmi cok iyi tamdik. Cografyanimn, ko-
sullarin benzesmesi yiiziinden, halk
kiiltlirlerinin _benzesmesi  yiiziinden,
Rus edebiyat1 bizde c¢ok iyi anlagildi
ve cok da giizel ceviriler yapildi. Sa-
vas ve Bars gibi bir dev eseri, N4-
zim Hikmet gibi biiyiik bir usta ce-
virdi Tiirkeeye. Unutmayalim. Kiil-
tiirlerin gok yakin olusundan dolayidir
belki, cok iyi ceviriler oluyormus.

Diinyanin en iyi cevirileri, Ruscadan

Tiirkceye olan gevirilermis. Dosto-
yevski’'ler, Cekov’'lar. Rus edebiyati,
cok da saglam bir edebiyat oldugu
igin, bize yararh olmus. Rus edebiya-
tinin da kékeni, yiizde yiiz halk ede-
biyatina bagli. Nazim bizde nasilsa,
Puskin de, Rus edebiyatinda, halk
edebiyatindan gelen, sozlii edebiyat-
tan gelen birikimin yarattigi bir sair.
Rus edebiyati onunla basladign icin
kendi kékenine cok bagh kalmig, Biz
de o edebiyati cok iyi tamdigimiz igin,
bir de kendi kékenimiz oldugu icin,
bir Orhan Kemal ¢iabilmis. Ben san-
miyorum, Giiney Amerikada bir Or-
han Kemal olabilsin. Bir *“‘Murtaza”
yaratilabilsin. Bir “‘Bereketli Top-
raklar”, bir “Eskici ve Ogullar1’. Or-
negin Fakir Baykurt’'un “‘Kaplumba-
galar”min capinda, bir eser cikabilsin
oradan.

— Peki ama niye bu kadar onemli bir
edebiyat tanmmnmayor diinyada?

— Evet. Bir Murtaza™ niye ¢ikama-"

d1 yeryiiziine? Bir kere bizim politik
durumumuz, son otuz yildir cok kotii
bir yerde. Uydu bir dig politika iz-
leyen bir iilkeyiz. Bat1, hi¢c dnem ver-
miyor uydu dis politikalara. Ikincisi

bizim dilimiz gergekten cok sapa bir
dil Tiirkceyi cok az insan Ggrenmis
yeryiiziinde. Ceviri zorlugu cok bii-
yik bir engel. Bir 6rnek vereyim.
Simdiye dek benim on kitabim cev-
rildi Isvecceye. Ancak bir tanesi, *“Yi-
lam Oldiirseler”, yiiz sayfalik bir ki-
tap, ancak o Tiirkceden Isvecceye
cevrilebildi. O da, Tiirkce bilen bir
Macarla benim kitaplarmm Ingilizce-
den Isvecceye ceviren gevirmenim bir
likte cevirdiler, Yani, dokuz kitabim
Ingilizceden gevrildi Isvecceye. Be-
nim yalniz iki dile cevriliyor kitapla-
rim. Ug insan sayesinde. Biri Tilda,
biri Giizin Dino, biri de Miinevver
Andag. Tiirkcenin ¢ok biiyiik bir gans-

. sizhign var, Ornegin bir Yunus Emre

gibi bir biiyiik sairi insanlarin tamma-
masl, insan soyu, insanhk kiiltfirii icin
biiyiik eksikliktir. Hattd Nazim Hik-
met'i bile Ingiliz diinyas1 daha tani-
miyor. Cevrilemedi, Nazim Hikmet,
bir Neruda degil. Neruda'nmn kitap-
lar1 su gibi gidiyor Ingilterede, Ame-
rikada. Ndzim yok. Tammiyorlar.
Iskandinav {ilkelerinde bir Finlandiya
tamiyor Nazim Hikmet'i.

— Ama dogru dirist c¢evrilince de
bir cesit panik oluyor, degil mi?

— Camm nasil olmaz? ftalyada cev-
rildigi zaman, koyliilere kadar gidiyor
Nazim.

— Ki Italyancaya cok kétii gevrildigi
soylenir.

— Ispanyol diinyasinda her kéyde
Nazim biliniyor. Ispanyol diinyas: icin
en hiiyilk sair Neruda degil. Nazim
Hikmet. Fransada N&azim Hikmet,
diinyanin en biiyiik sairi clarak bili-
niyor simdi. Iyi cevrildi. Yani ceviri
glicliigli ylizlinden bizim biliyiik ede-
biyatimiz disarida tamnmuyor. Iyi
cevrilse bugiin Orhan Kemal diinya-
nin en dnlii yazan olur. Ornegin Faik
Baykurt. Onun biitiin romanlarim
styleyemiyecegim. Ama bir Kaplum-
bagalar.

' — Sonra “Tirpan’.

— Tirpan. Bugiin diinyada Fakir, bir
“Kaplumbagalar’la en ¢ok satan ya-
zarlardan biri olurdu. O kadar giive-
niyorum ki Fakir'in “Kaplumbaga-
lar’’ina, bat1 diinyasinda olay yara-
tabilir. Ispanyol ve Giney Amerika
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diinyasindan daha énemli bir clay ya-
ratacagina inamyorum ben, bugiinkii
Tiirk romanmin. Cevirilebilirse tabii.
Sirimizin de cevrilirse biiylik olay ola-
cagma inaniyorum, Bir Ahmed Arif,
Fransiz diinyasina cgikabilse, bomba
gibi patlar. Cevrilmesi cok zor diyor-
lar. Inanmiyorum buna. Ahmed Arif
cevrilebilic. Hem de kolayhkla. Ciinkii
Ahmed Arif, temelli, kéklii soz soyle-
yen bir sair. Koklii s6z her zaman
cevrilebilir. Ahmed Arif cok koklii soz
syleyebilen bir adamdir. Yani cige-
rinden yiireginden koparip alandir so-
zli, ya da cigerine saplayandir sozii.
Cok derindir Ahmed Arif’in siiri.
Onun icin kelaylikla cevrilebilir onun

siiri, buna inamyorum. Bir de su var.

Bizim romanlarimizin bicimi de de-
gisiktir. Ozelikle kendi romanlarim
icin konusayim. Ciinkii kendi vaptigi-
me daha iyi biliyorum. Hic bir bati
remammnin bicimini bulamazsin benim
romanlarimda. Kendime 6zgiidiir, Ve
bizim tiirkilerimizden, kurulusu, kus-
gusu, ve yapisi, mimarisi henim ro-
manlarimin, bizim tiirkiilerden yarar-
lanmigtir, tamamen tiirkii vapisidir,

— Nasil yani?

— Romanin bir mimarisi var. Anla-
timn bir kurgusu var. Anlatim, onu
belirlivor. Yani o kurguyu anlatim
yapiyor. Benim romanlarim = bizim
tiirkiilere ¢ok benziyor, Anadolu tiir-
kiisi, aym ciimlelerle baslar, asa-

£1 yukar1 aym ciimlelerle biter. Cok

tirkiilerimiz béyledir. Dikkat eder-
sen benim romanlarimin lirizmini ya-
pan da bu kurgudur. Yani araya
fazla 6ge katmadan bir cesit tekdii-
zelikte gotiirmek. Tabii “‘Demirciler
Carsis1” ile “Yusufcuk Yusuf,, bunun
disinda. Buna karsm, Demirciler’de
bile bize 6zgii o kurgunun izleri var.
Romanm c¢abuklugunu, lirizmini 2
saghyor. ‘Demirciler Carsis1” biiyiik-
liglinde, genisliginde, cok tipli yani,
kag tip var, bilmem yiiz, yiizelli genis-
liginde, belki iki yiiz tane, bu kadar
tipli karmasik bir romanin bu kadar
hizlh olmasi; batida biyle bir sey
bulamazsin. Bunu, bizim Dedem Kor-
xut'tan, Koroglu'dan, bizim tiirkiiler-
den aldigimz bir bigim saghyor. Gi-
zi orada bu bigimin, bu bicim kiiltii-
riiniin. Romanin bicimi de bir kiil-
tlirdiir.

Soylesi

— Gegen aksam bir yerde siyle bir
konusma gecti: Sevdigim, saydigvm
bir arkadas dedi ki: “Cagmmiz artikc
cok izl yasayan bir cag. Televizyon,
uzay, bilmem ne, filan. Artik diinya
okurlar:, Shakespeare’i, Cervantes'i,
Balzacy artik eskisi gibi okuyamaz-
lar. Ciinkii o yazarlar, bugiinkii ya-
saman hizi icinde, ¢ok agir bulurlar.
Okcunmuyor artik baz Litaplar. Ya
rma kelmak diye bir olay yoktur.
Uzun romana da hi¢ sabr: kalmamls-
tir artik okuyununun.” Arkadagim
boyle dedi. Tartistik. Bu konuda sen
neler séylersin? Bu son soru olsun.

— Roman, gittikce daha cok okunu-
yor. Tamamen yanhs bu arkadasin
vargisi. Tabii insan sayisi artt, Ama
insanlar, insanlar diinyay1 daha cok
ogrenmek de istiyorlar, Elbet klasik-
lerin de &liimii vardir. Baz klasikler,
donemlerini tamamlayip gidecekler.
Ama dénemini kapatmarmms klasikler,
gittikce daha cok okur bulacaklar-
dir.

— Yani bugiinkii insana, Homeros'un

Tliadasi, Cervantes’in Don Kisot'u ar-
. ik bir sey veremez, diyordu o arka-

das.

— Nasil veremez? Tamamen yanls.
Insan_degzismedigine gire, Homeros'-
un, Cervantes’in anlattiklar da degis-
mez, Insan da soyle degisebilir: Se-
kiz metre kuyrugu olabilir insanm,
kafas: boru gibi olabilir, ne bileyim,
lice ayrilir kafasi, sekiz tame kulaga
olur~,

~— Fizik degisiklik yani?
— Ne bileyim, hambagka bir bicime

girince insanoglu, ancak o zaman
psikolojik degisikligi de olabilir.

— Insanhktan ¢ikmea yani.

— Evet, insanhktan cikinca. Baska
bir sey olunca yani, Fizik olarak bas-
ka bir sey olunca. Ne bileyim, kartal
gibi ucunca Grnegin.

— Yani insanmn degismeyen yanlar:
var.

— Var. Ama klasikler de bir yerde
insana karsiik vermeyebilir, eskiye-
bilirler. Her gsey eskidigi gibi, onun
da bir yagsama siireci vardir. Ama bu
insanmn degistiginden degil, onun es-

kidigindendir. Insan bagka bigime
girmiyor, bagka kosullar icine giriyor.
O kosullar igcinde o klasik artik o
insana, karsihk vermiyor olabilir.
Onun i¢in, Stendhal’in artik okunma-
diginn soylemek yanhs. Ustelik de
bugiin daha ¢ok okuyan var Stend-
hal’i. Uzun romanin artik okunma-
digin soylemek de ¢ok yanhs, Bugiin,
Tolstoy, istatistik yapilinca gériilii-
yor ki, en cok okunan yazardir, Us-
telik cagimiz, daha cok okuyor. Cep
kitaplar1 milyonlarca satiyor batida.
Korkung bir satis furyasi var yeryii-
ziinde. Ciinkii insanlar daha cok okur
vazar oluyorlar ve insanlar ckumaya
vakit buluyorlar. Biz samiyoruz ki,
on yilik televizyon furyasi, insanog-
lunun biitiin yasami boyunca siire-
cek. Televizyon dogdugu zaman, si-
nema bes yil siireyle 6ldii. Simdi sine-
ma altin cagma yeniden kavusuyor.
Simdi roman 6ldii saruyoruz. Herkes
sinemaya bakinca bu kaniya variyor.
Yanls. Televizyon bir duyurdu mu,
kitaplarin satis1 da artiyor, On vl
oncesini diisiin. Televizyon yoktu ve
kitaplar lic bin satiyordu. Simdi Tiir-
kiyede televizyon var ve kitaplar yir-
mibegbin satiyor. Nasil aciklanacak
bu? Uzun roman okunmuyormus. Be-
nim Demirciler Carsisi, bir bucuk yil
icinde altmisbes bin, yetmis bin tane
satildi. En ¢ok satan romanlarimdan
biri. En kisa romamm olan “Yilan:
Oldiirseler”, Demirciler Carsis1  ile
hemen hemen aym zamanda cikti,
satigt besbinin icinde. Demirciler
Carsisi simdi Isvecte cikacak, gore-
cekiisiniz ,hemen seksen bin, yiizbinin
tistlinde satacak. Isvec, iistelik sanayi
dinyasinin lideri. Tepede. Bu séyle-
nenler, sorumsuzca soylenmis sézler.
Ustelik endiistri gelistikce, makina

- gelistikee, insanin daha cok vakti ola-

cak, Daha ¢ok okuyacak. insanoglu
oldukca roman da olacak, siir de ola-
cak, miizik de olacak. Ama insanog-
lu fizik olarak degisince belki bunla-
ra gereksinmesi kalmayacak. Insanin
vapisi degismedikce, insamin gerek-
sinmesi olan roman da degismeyecek,
ayn: girevini siirdiirecektir, kiyamete
kadar.

— Yagar Kemal, kiyamete kadar ya-
samasan bile, dilerim kwamete kadar
okunasmn. e
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INCE MEMED 1

Fransa
Ingiltere

A. B. D.
Bulgaristan
S. Birligi
Cekoslavakya
Yugoslavya
Romanya

&

Macaristan
italya
Ispanya
Portekiz
Hollanda
B, Almanya
> >

» »

D. Almanya
Avusturya
Azerbaycan
Hindistan
Tsvec
Norveg
iran
Finlandiya
Ermenistan
Yunanistan

INCE MEMED II
Ingiltere
Isveg
Norvec
Finlandiya
Fransa
A. B. D.

Yahantt Dilerde Yasar Kemal

(1. Basim : Istanbul-1955; 15. Basim: Istanbul-1977)

: Memed Le Mince; Paris-1961; 2.Basim-1975

: Memed My Hawk; Londra, 1. Basim-1961; 3. Basim-1970
: Memed My Hawk; New York-1961

: Ince Memed; Sofya-1957; Sofya-1958 (Tiirkce olarak)

. Tomchi Memed; Moskova-1959

: Zbojnik Ince Memed; Prag-1966

. Pobunjenik Sa Torosa; Sarajevo-1966

: Indje Memed, Haiducul; Biikres-1964

: A Sovany Memed; Biikres-1967 (Macarea)

. A 'Sovany Memed; Budapeste-1963 i

. Il Cardo; Milano-1961

. El Halcon; Barselona-1962

- Memed meu Falcao; Lizbon-1964

: Memed; Blaricum- ?

- Ince Memed; Franfurt-1962 (Verlag Heinrich Scheffler)
: Ince Memed; Frankfurt-1962 (Biihergilde Gutenberg)

: Memed mein Falke; Hamburg-1565

: Ince Memed; Berlin-1962

.

Rot sind Allahs Berge; Wien- ?
Ince Memed; Bakii-1967

: Ince Memed; Taskent-1968

: Memed My Hawlk; Bombay-1962

: Lat Tislarna Brinna! ; Stekolm=1970

: Magre Memed; Oslo-1971

: Ince Memed; Tahran-1974

« Hauklkani Memed: Helsinki-1974; Helsinki-1976
: Tsah Memed; Erivan-1975

: O Psilos Memet; Atina-1976

(1. Basim: Istanbul-1969; 8. Basim: Istanbul-1977)

t They Burn The Thistles; Londra-1973

: Och de brande Tistlarna; Stekolm-1974

: Tistlene Brenner; Oslo-1974

: Ohdakkeet Palavat; Helsinki-1975; Helsinki-1977
: Memed le Faucon; Paris-1976

: They Burn the Thistles; New York-1977
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ORTA DIREK : (1. Basim: Istanbul-1960; 4. Basim: Istanbul-1975)

Ingiltere : The Wind from the Plain; Londra-1963

A. B. D. : The Wind from the Plain; New York-1969

Fransa : Le Pilier; Paris-1966

Danimarka : Vejen Over Bjergene; Kopenag-1967

isvec : Bomullsvagen; Stekolm-1968

Bulgaristan : Ortadirek; Sofya-1964

Norveg : Boullsveien; Oslo-1976

Finlandiya : Alan Seymour, Ortadirek’i The Wind from the Plain (Ovadan gelen Riiz-
gar) adiyla oyunlastirmis ve “At the Turun Kaupungin” tiyatrosunda 1974’te
oynanmistir,

YER DEMIR GOK BAKIR: (1. Basim: Istanbul-1963; 5. Basim: Istanbul-1975)

ISV&(; ¢ Jord av Jarn Himmel av Koppar; Stekolm-1971
Ingiltere ¢ Iron Eart, Copper Sky; Londra-1974
Fransa ¢ Terre de Fer, Ciel de Cuivre; Paris-1977

OLMEZ oTUu ¢ (1. Basim: Istanbul-1968; 4. Basim: fstanbul-1975)
Isveg : Graset Som Aldrig Dor; Stekolm-1975
Ingiltere * The Undying Grass; Londra-1977

AGRIDAGI EFSANES[ : (1. Basim: Istanbul-1970: 4. Basim: Istanbul-1976)

Isveg : Ararat Bergets Legend; Stekolm-1974
Ingiltere : The Legend of Ararat; Londra-1975
Norveg 3 Legenden om Ararat; Oslo-1975
Finlandiya. : Ararat—Vuoren Legenda; Helsinki-1976

BINBOGALAR EFSANESI: (1. Basim: fstanbul-1971: 3. Basim: istanbul-1976)

_ingiltere * The Legend of the Thousand Bulls: Londra-1976
Isveg i De Tusen Tiurarnas Berg: Stakclm-1974
Norveg : Legenden om de Tusen Okser; Olso-1976
Finlandiya : Tuhannen Haran Vuori: Helsinki-1977
TENEKE T (17 Basim: Isfanbul-1953; 5. Basimi Ist, 1975)
Bulgaristan - Teneke; Sofya-1962 (Tiirkge basim); Sofya-1964 (Bulgarca)
B. Almanya : Anatolischer Reis; Frankfurt- ?
S. Birligi :~ Moskova=1970
Danimarka : Blikdaserne; 1974 (Aym yil iki ayr1 basmm yapilmustir.)
ingiltere : The Drumming-Out; 1968 (Anatolian Tales adiyla Biitiin Hikdyeleri de ice-
rir.)
A. B. D. : The Drumming-Out; 1969 (Anatolian Tales adiyla Biitiin Hikayeleri de icerir.)
Isveg : Trumslagarna; 1972
» 1 Yazarm ayni adli oyunu, Dunkarna adiyla Géteborg Devlet Tiyatrosunca oy-
nanmistir,
BUTUN HIKAYELER : (1.Basim: Istanbul-1967: 5. Basim: 1975)
A B.D. : Anatolian Tales; New York-1969
Isvee ¢ En smutsig historia och andra berattelser: Stekolm 1972
Romanya * Arsita: Biikres-1974

Tabloyu hazirlayan : Ahmet Telli
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Necati Zekeriya, Tiirk asilli iinlii bir Yugoslav sairidir. Yugoslavya'da ve
Tiirkiye'de yayimlanmus siir kitaplar ve gocuk kitaplar: vardir. TURKIYE
YAZILARI, halklar arasi kiiltiir aligverisi gergegine egilirken, Tiirkiye'ye
en vakin kiiltiirlerin cagdag driinlerini sergilemekte yarar gormektedir.
Yannis Ritsos'tan sonra, bu sayimzda Necati- Zekeriya'mn fi¢ siirini su.
nUYOTuz,

oo Tokeriya dan iirer
Lok Gimiti |

Sordum Barselona’da kiiciik bir cocuga

Lorka’mn gomiitii nerede yavrum
dedi cocuklarin oyunlarinda hep

Sordum Sewilla'da bir geng kiza
Lorka’ min gomiitii nerede kizim
dedi kizlarin yiireklerinde hep

Sordum Madrit'te kor bir yolcuya
Lorka’nmin gomiiti nerede amca
dedi korlerin gozlerinde hep

Lorka [in

Bu gece Lorka icin sevigebiliriz
dlebiliriz Lorka igin bu gece

Simdi oliir bir yaéh otelerde
stelerde dojgar ma bir cocuk simdi
Iste ay yiikselir gokdiizine
yeryiiziine yildiz diiser i§te__"__“ +
Diisii rzcelerlerlr géberir igimizﬂeki mavi
sctmizdeki ‘al oagar devrimlerle

Yagemdwr bir yam sevinin biliriz

biliriz sevenin ote yani olimdir

Bu gece Lorka igin sevigebiliriz

élebiliriz Lorka igin ‘bu gece

Lorka Ve Ispanya

Lorka’mn géziinde uyur Ispanya, uyur uyanmaz
ardindan tirkiilerdir aklimaza gelen hep
Lorka’yr gomdiiler, gomdiiler gomiilmez

her sabah ¢ikar disar: biraz daha

aydinlik gibi oniimiizde yiiriir hep

Lorka’nin goksiinde uyur 1spanya, uyur uyanir
ardindan devrimlerdir aklimiza gelen hep

Sayfa 30
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“Filler Sultami il Aumiz
Sakalll Topal Hannca”

Gegmiglerde, “‘Arizona Karmea-
lar1” adli bir masal okudugumu a-
mmsiyorum: Arizona Karincalari’nin
lilkesinde yivecek biter, biiyiik kithk
olur, Onlerinde ¢cagil cagil akan koca-
man bir irmak vardir. Ote yakada
yesilin en yesili, darinin, bécegin en
bolu bulunmaktadir. Iclerinden biri-
si karst yakaya gecmeyi  Onerir.
“Kurtulusumuzun tek yolu budur”
der. Cogu katilmaz buna. Korkakhk
gadsterirler, “Irmak gliclii biz zayp-
fiz” derler. “Oliiriiz” derler. “Karg:
yakaya varamayiz”’ derler... Kitlik,
yoksulluk yamandir, acimasizdir, Ki-
nm baslamistir. Her giin yiizlercesi,
binlercesi oliir. Aralarmnda mesve-
ret ederler. Ne pahasina olursa olsun
karsi yakaya gecmege karar verirler.
Ilerinden en yiireklisi atar kendini
irmaga. Ardindan bir daha, bir da-
ha... Binlerce, onbinlerce, yiizbinler-
ce, milyonlarca... Hepsi bogulur az-
gin sularda. Ama birbirilerinden tu-
tuna tutuna koca bir képrii olur, kar-
s1 kiyiya uzamrlar. Karmncalarn ka-
lam arkadaslarimin 6liileri {istiinden
gegerek karsi yakaya ulasirlar...

Yagar Kemal’in son kitabi *“Fil-
ler Sultam fle Kirmiz1 Sakalli Topal
Karmca™ bu soy destam dile getirir.

|

Yazar, fillerle karmcalar iizeri-
ne yazilmig bir halk hikayesinden yo-
la gikmus. Yasar Kemal, bu yénte-
mi uygulayan ilk yazar degil. Ama
bu kisa halk hikdyesini cagdas an-
lamda yeniden yorumlayip dillendi-
ren ilk yazar. Seyh Bedreddin Des-
tem’m kaleme ilk alan Nazim Hik-
metti. Ardindan ayn: konuyu igleyen
bagka yazarlar ¢ikmadi mu? Cikti.
Ama Nazim kendine Gzgii sesiyle,
soluuyla asimip yipranmadan ayak-
ta kaldi. Oyle samyoruz ki, Yasar
Kemal'in destan1, Nazim’in  destan
amt1 gibi dimdik kalacak ayakta.

Yasar Kemal'in kendisi, Dedem
Korkut'un, Kéroglu'nun, Sophokles’in,
Homeros'un ardili, {irtinleri ise; ma-
sallarm, tiirkiilerin, destanlarin, mit
ve epopelerin siiregidir. Yasar Kemal

anlatiminin binlerce yi1l gerilere uza-
nan tarihsel baglar vardir. Onun
romanlarim sozlii halk gelenegiyle
baslatmak dogru olur, Onun icindir
ki, yliz yillik roman gelenegimiz Ya-
sar Kemal gelenegi degildir., Onun
sanat1 binlerce yil gerilerden, Dedem
Korkut{ar'dan, Homeroslar'dan sii-
ziiliip gelen gelenektir. Eger Tann
Cukurovamn bitek topragmmdan ilk in-
sani yeniden yaratacak olsaydi, sa-
mrim Yasar Kemal'i érnek  alirds;
sesini, sbyleyisini 6rnek alirds.

Buraya dek soylediklerimiz; ya-
zarla ve yapitlariyla ilgili genel de-
giniler. Sozii suraya getirmek istiyo-
ruz: Bu yapitin Cocuk edebiyati ii-
riinlerinden olup olmadigina...

Yazarin  “Agr1 Dag1 Efsanesi”

yayimlandifinda, basin ve radyo a-

Fotograf : Gimes Karabuda



racihgiyla; ‘“Yasar Kemal'in ilk ro-
mant” diye ‘‘lanse’’ edildigini amm-
siyorum. Yaymnevi, biiylikk yazan
“toplumcu gercekei’ cizgisinden c¢1-
karark, onu basit bir ‘‘pornografi,,
yazart olarak sunmak istemisti.
“Dogayr bu denli gilizel betimleyen
yazar, insan etini nasil betimlerdi
acaba?..” Kafalarda bu imaj yara-
tilacak, degisik diisiin ve begeni kat-
manlarindan yeni okuyucular topla-
nacaktl. O zaman Yagsar Kemal ne
dedi buna, bilmiyoruz. Bu giin ‘‘Fil-
ler Sultam: fle Kimizi Sakalli Topal
Karinea’’ya ‘“Yasar Kemal'in ilk co-
cuk romam’ denirken, yapimak is-
tenen ayni sey mi aceba?

Yazar, romam icin Erdal Oz'le
yaptigi konugmada, “‘cocuklar icin
ayrm bir edebiyat diisiiniiyorum’ di-
yor. Bunu derken, cocuklar igin yaz-
madigim da soylemiyor. Insanlar
belli yaslarda, belli sosyal katman-
larda dondurmamn dogru olmadifini
soylemek istivor. Edebiyata da bu
gozle bakiyor., Durum béyle olunca;
299 sayfahk koca kitaba ‘“‘cocuk ki-
tab1” etiketini yapistirmak niye?..
Soruna iyi niyetle baktifimizda, bu
kavram kargagsasi suradan kaynakla-
niyor samrim: “‘Bir romana; fil, ka-
rinca, hiidhiid kusu girdi mi, oldu si-
ze bir cocuk romam’ diye diisiinii-
liiyor. Bugiine dek alegorik anlatim
salt cocuklara ozgii bir yontem ol-
manmustir. Kahramanlar1 insan olan,
biiyiikler icin yazilan romanlar, az
ya da cok alegoriyi iginde tagimig-
lardir. Alegori, o yapitin cocuklar
icin mi, biiyiikler igin mi eldugunu
kesin olarak belirlemez. Belirleyici
olan nesneler degil, o nesneleri ge-
nis anlamda kucaklayan iceriktir; 6z
ve bicimdir. Romanin kendisi, orga-
nik biitlinselligidir.

Kitap tiim yalinhgina ve cogku-
It anlatimma karsin, cocuklar icin
yavas ve durgundur. Icerisinde oy-
le biliimler ve tartigsmalar vardir ki,
giiniimiizdeki politik cizgileri bilme-
den, bu kuramlar1 6ziimlemeden ro-
manin espirisi kavranmaz. Zeriles-
mek, konurlu, lal-ii ebkem, bireyci-
lik, igva, zinhar, kadim... gibi pek
cok sbzclik, gocugun sdzcik dagar-
cigimn disindadir. Basit yapihh ya-
hin ciimle yerine, bagimsiz ciimlecik-
lerden yapilmig bilesik ciimleler kul-

Sayfa 32
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lamlmis genellikle. Bu yoniiyle de co-
cugun kisa algilammmimin  digina
tagilmugtir. Hele Kirmuzi Sakalli To-
pal Karinca'nin, miicddele giinii icin
sik sik soyledigi; “‘suyun buhara do-
niismesi'’ dedigi sey, diyvalektigin ken-
disidir, Diyalektigi bilmeyen cocuk-
tan bunu anlamasim beklemek hak-
sizhk olmaz m?

Yargimda yaniliyor muyum? dii-
siincesiyle, son yillarin cocuk ede-
biyati driinlerini yeniden  gbzden
gecirdim. Cem Yaymnevinin Arkadag
Kitaplar dizisi bu boydaki kitab1 ilk
kez yaymmhyor. Ant, Varlik, Milliyet,

Okar, Koza. Koylin Cocugu, Goz-
lem... Onlarda da yok. Cocuk ede-
bivatim1 belirliyen &lciitiin salt ni-

celik olmadigim biliyoruz. Ama onu
kalin bir kitapla korkutmanin dogru
clmayacagina da inaniyoruz.
Biiyiikler icin yazilmig pek c¢ok
romanin sonradan kiiciiklerce oku-
nup begenildigini, ya da iinlii kla-
siklerin kisaltilip yalmlastirilarak
cocuklara sunuldugunu biliyoruz, Ya-
sar Kemal’in pek cok romam gibi,
Filler Sultam fle Kirmizi Sakall To-
pal Karinca'yr da ortackul &grenci-
lerimizin elinde gorebiliriz. Bu du-
rum onun kesinlikle cocuk romam ol-
dugunu kamtlamaz. Insanlar gibi ede-
biyat {iriinlerini de kati kaliplara dok-
meden, gelecegine ipotek koymadan
sunu deriz: Yasar Kemal, filleri ve
karmncalar1 odak alarak korkunc¢ bir
doga ve insan destam1 yazmistn.
Cagil cagil, /giirlil glriil akan bir
destan. Bize gbre cocuklardan ziyade
biiyiiklere = yakmn. Belki de Arizona
Irmagy gibi Yasar Kemal Irmagim
gececek milyonlarca cocuklarimiz
yetisti de bizim haberimiz yok. Kim
bilir?
Mehmet Giiler

Boyundan Utanmayan Daragalan
ve Sorularn Ozani: Al Yiice

Ne zaman, lizerinde durulmamus,
fazla sozii edilmemis ama begendi-
gim, etkilendigim bir kitapla kars:-
lagsam icim ezilir, hirslamrim, dur
su kitap icin bir seyler yazayim diye
geciririm icimden. Yine &yle oldu;
etkilendigim, sevdigim bir siir kita-

bindan stz edecegim: Ali Yiice'nin
Boyundan Utan Daragaci adi altin-
da topladigr siirler var elimin altin-
da. Ammmsamaya calistim ama, bir
iki deginiden baska yazi gelmedi ak-
lima; elestirmen olmadigima gore
benimki de dylesine bir yazi olup c1-
kacak belki. Ama yine de bir yak-
lasim fark: var 6teki yazilarin kimi-
sinin sahibiyle aramizda.

Siir emegini uzun yillar dergiler-
deki firtinlerinde izledigimiz Ali Yii-
ce’nin, uzun siireli birikimini, “‘Bo-
yundan Utan Daragaci’’nda biitiinles-
mis olarak gériiyoruz. Ancak, sozi-
nii ettigimiz hiitiinlesme, konu,
yontem, bicem odaklasmasindan cok,
bir araya gelme anlammm tasiyor.
Bir araya gelmis bu siirlerde birkac
dbek saptamak olanakli: Genel ola-
rak siirlerin hemen hepsinde kiiciik
insanlarin siirli oykiilerini buluyoruz.
Gozlemlenmis, yagamasina katilin-
mig bir kiicliik diinyanin izlenimle-
ri, yansitiligi, sergilenigi aliyor oku-
run goziinii. Bu giirlestirilen diinya-
nip anlatimindaysa su dbeklemelere
rastlaniyor:

1 - Cocukluk giinlerinin anilari-
na dayanan gozlem, duygu, aci ve
celiskilerin one ¢iktign siirler: “Ro-
man, Yetim, Tiifek, Amt, Olmaca, Ki-
rik Kilitli Sandik, Asarciklioglu,
Idamc1.” ;

2 - Tek basina bir siir de olsa,
oOteki kimi siirlerdeki havayla birles-
tiginde biitiinlesip yogunlasan “Soru-
lar” siiri, Kurtulus Savas1 oncesin-
den kalma isgal amlarim ve biiyiik
kurtaric1 Atatiirk’ii, o, emperyaliz-
me baskaldiran ilk halk kahramani-
n1 iceriyor.

3 - Koyden, kasabadan bilyiik
kentlere dogru akan insanlarmn, ek-
megin ardina diisiip yollara diiziilii-
siinii anlatan siirler: “Ekmek Biga-
#1 Kesti, Telefon, Zatimz Bilir."”

4 - I¢ gbc olgusu icinde, ya da
dogup biiyiiniilen ¢evre simirlarinda
olusmug emekeiligin destansi siirle-
rinde acilar, sevingler, iiziincler
var: “Kazmaci, Gece Bekeisi, Yok-
luk, Abooov, Mekik, Gebe.”

5 - Toplum diizenini ve toplum-
daki bazi kesimleri elestiren, yeren,
kinayan giirler toplam da sbylece
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siralanabilir: “Kazmaci. Yagmur
Tiryakisi, Gozsiiz, Portreler, Biirok-
rasi, Devlet Amca, Anadolu, Yasak-
lar, Olmaca, Tutkal, Bronsit, Zorzop,
Uygarhk Yokusu, Semerine Tapan
Esek, Zina, 50. Yilda Atatiirklerimiz,
Nébet Degistirdi Tiifekler, Abdiilsey
Enistemiz, Boyundan Utan Daragaci,
Kizkent, ‘Bulanti, Pazar, Gécebe.”

6 - Bir onceki obekteki siirlerle
yakinhg olan bir baska dbekte de i¢
ve di simiirii ile toplumsal diizende-
ki celiskilerin dne ciktigr siirler yer
abyor: “Kurtlu Diinya, Roportaj,
Bekirlik Zor, Boyunduruk, Homboco-
kombd, Anadolu, Kara Bati (I-II),
Olet, Optismeler, Tunne”.

Goriildiigii  gibi, Ali Yiice’nin
siirlerindeki icerik agirhg: toplums
sal sorunlara, somiiriiye, yokluga,
aciya yonelik. Siirlerde yer alan in-
sanlarsa, cocuklar, isciler, yoksullar;
ote yandan toplumu somiirenler, co-
gunlugu ezen azinhk icinde yer alan
haksiz kisiler...

Ali Yiice’nin ozan tavri, bilinci-
nin yénii belli: Toplumumuzun yasa-
ma Kosullarini, ic ve dig iligkilerini,
ekonomik ve sosyal diizenini begen-
miyor, elestiriyor, kimyor, yerden
yere vuruyor. Giincel siyasanin yer
aldin  siirlerde ise (Boyunduruk,
Ben Yikarim Mendilimi Somiirgen-
ler Kirletir, Degnekei, Hoémboco-
kémbd, Zatimz Bilir, Sayin Fasizm,
Bu Kaginer Alo...) yeni bir diinyanin,
cagdas bir diizenin ozlemini de sez-
dirir, bazen acik secik belli eder.
Flestiri ile éneri i¢ icedir bu tiir siir-
lerde.

Elbet tiim siirler yukarida say-
difim ya da saymadigim kaliplara
kesinkes uymayabilir, Benimki bir
yorumlayis, yaklasim yontemi biei-
- midir. Ama surasi yadsmamaz ki,
Ali Yiice'nin duyarh ozan yiiregi ve
bilinci, haklidan, ezilenden, zawyf
tan, aydmbhktan yanadir, karanliga
karqdir, uygarhiga doniik bir tiiken-
mez umut, dzlem icindedir.

Ozdeki bu saglamhga, tutarlih-
ga karsiik, anlatim yonteminde bir
arayis icinde goriindiigii stylenebi-
lir ozamin. Halk siirinden gelme ki-
mi  kolayliklarin 6ne gectigi siirler
yamnda, yeni arayiglarin  8zgiinlii.

glinli de tasiyan ilgine siirler ve di-
zelerle karsilaginz sik sik. Ali Yiice,
olabilecefi degin olamayan, olmay
yan bir ozan goriimiinde. O yetene-
gin ve bilincin daha iyi, daha inat-
¢l bir iscilikle siirlesmesini bekle-
mek hakkimizdir, Evet, hemen he-
nien tiim siirleri saygr duyulacak ii-
rimlerdir. Ve kuskusuz, ozellikle
Al Yiice'nin yakin cevresinde say-
giyla kargilanmislardir. Ama bunlar-
la yetinmemeli, yetenegini zorlama-
hdir Ali Yiice, Daha ilging, daha 6z-
giin bicimler icerisinde, siirin liriz-
mini ihmal etmeden siirlestirmelidir
cusiincesini. Ciinkii onun kendine
Ozgii sbyleyisini kamtliyan ipucu siir-
ler yer almaktadir kitapta, hem = de
kabarik sayidadir. Sorularn Ozam
Ali Yiice, bikmadan usanmadan, kes-
kin gozii, agih diliyle sormahdir hep:

— Insanlar nicin eziliyorlar?
Nicin sdmiiriiliiyorlar? Egemenligine
nicin son verilmiyor karanlhigin?

Sormalidir, evet:

“Ve anlayamadim gitti / Karm-
camn gélgesinden / Dag niye dirker”
(Sayfa: 18.) Ya da siyle: “Komsu-
nun radyosu ne siyler aksamlary /
Dinlerken bir siz: girer mi icinize /
Sevdamzi nerenize korsunuz eskidik-
ceu (19)

Ali Yiice siiri icin, “isciligi az,,
nitelemesini  kullandim biraz once.
Ama bu, yetenegine olan giivenimden,
inancimdandir. Yoksa, siirler bu du-
rumlariyle bile, piyasayr kaplamg
nice ozanin nice siirinden cok daha
ilerde bulunmaktadir,

Ornekler verelim: Memur yasa-
m1, daha onceleri, bagka dizelerde
bunca giizel anlatilmis miydi bilmem?
Dogrusu ben daha giizelini okuma-
dim simdiye degin: “Omriinii ayla-
ra bolmiis devlet memuru / Ayak-
lary zile bagh Ggretmen / Saclarimz
saglarym  oluveriyor / Adarmeca’
(22.) diyen ozana katilmamak, di-
zelerinden etkilenmemek elde mi?
Her birimizin ayaklar zile degilse
bile nelere baghdir... Ya su soruya,
su korkuya kapilmadan edebilir mi-
siniz? “Karga mudir giivercinin ic
Yiizii” (24.) Toplumda siiriip giden
kargasa ortaminda giivercinlerle
kargalarinl birbirinden ayirt edile-
mez duruma geldigini yadsiyabilir
miyiz? Peki su, “Kendini yuvarlak
sanan dimya’’ya ne buyurulur? O
eski doniisli, o eski yuvarlaklhig kal-
di m1, kalacak mi, degismeyecek mi
dersiniz?

Ilkin dogaya, kendi yakin cev-
resine bakmay1 6grenen ozan Ali Yii-

ALTI AYLIK ABONELERDEN DILEGIMIZ

TURKIYE YAZILARI elinizdeki bu sayiyla alti aym tamam-
lamis bulunuyor. Sizin de degerlendirebileceginiz gibi, bir kiiltiir-
edebiyat dergisinin en biiyiik destegi abonelerdir. Eger TURKIYE

YAZILARI'1 benimsiyorsamz, begeniyorsaniz, desteginizi

siirdii-

riinliz. Ama biz sizden sadece abone yenilemenizi degil, derginizi
daha genis cevrelere yayabilmek icin yeni aboneler kazandirabile-

ceginizi de bekliyoruz, umuyoruz.

Elinizdeki sayfanin arkasmnda sizler igin bir “abone fisi” ha-
zirladik. Bu fisi dergiden keserek, ya da bir benzerini vazip ha-
zirlayarak 25 kurugluk pulla ve agik zarfla asagidaki adrese pos-

talamamz yeterlidir.
Tesekkiirlerimizle.

Adres : Ahmet Say

Posta Kutusu 387, Kizilay — Ankara

Sayja 33
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ce, bilincini c¢ocuklugundan tasiyip
giincele degin getirmistir. Ve bu ta-
sima sirasinda hep sorular yonelt-
mistir kendine ve cevresine. “Sorula-
rin Ozan1’”’ deyisimiz bosuna degil:
“Ben kiigticiiktiim / Atatiirk’i bilmi-
yordum daha / Ansivm silamn gur-
bet oldugu wllar / Ue frank vergi
igin babama / Yiiz kirbag attr Fran-
s1z tahsilddr: / (...) Ben kiigiiciiktiim
/ Biiyiimenin yasak oldugu yillarda /
Yiizme ogreniyordum kezzap kuyula-
rinda / (...) Ekmegin ekmek oldugu
yillarda / Bir gece kendi arpamizi
caldik tarlalardan,, (32.) dizeleriyle
yakin tarihten yola cikan ozan, gii-
niimiiz toplumuna, tiilketimin one cik-
tig1, liretimin yetersiz oldugu sancili
topluma yani, ve ‘mutlu azinhg’ ge-
lir, sbyle der: “Iste bir soru da sana
biriken goz waslarmm / Avrupa’da
/ Yabanec: bankalar’da ameliyat edi-
len sivilce / Cilve Hanvmin sayin ba-
cagina /| Ne zaman onur verdiniz [
Kahvaltist Avrupa’dan gelen kipek [
Bu siiri nasil buldunuz” (Sayfa : 33.)
“Dilimin uygarh@idir siir” de diyen
ozan mutlulugu ayricaliklarda degil
esitlikte, paylasmakta aramaktadir:
“Boliismekle eksilmez  mutluluk™
(43), tam tersine, cogalir.

Ali Yiice’nin siirlerini boyundan

posundan utanmaz irikiyim, etine
dolgun, midesi siskin daraagaglari-
mr. fink attigl su giinlerde okuyup
Liliismeliyiz. Her ne denli dostluk,
arkadaslik, icki sofras: iligkilerinden
kaynaklanan  sozlimona elegtiriler,
kitaba ytnelmemis, iizerinde yogun-
lasmanussa da, uzak bir Anadolu
kdsesinde yirminci yiizyilin sonlari-
na dofru gittigimiz 1977 Tirkiyesin-
de “kesfedilmeyi”’ bekleyen bu giic-
lii siirlere ilgi gostermeliyiz. Aydin
olarak, okur olarak bizlere diisen go-
rev, kiilleri iifleyip korlari aralamak-
tir, Her siir, okuyana kendini ve
icinde bulundugu cevreyi en &zlii ve
etkileyici bicimde tamitacak; “Ka-

patworum gézlerimi bir odaya / Bik-
tim usandvm her giin kor olmaktan’
diyen (46) okurlara o karanh@ ta-
mmlayacaktir. Yok mu bizlerin de
icinde, cevresinde boyundan utan-
mayan azili daragaclar1? Sorularin
Ozant’yle birlik olsamza, el ele tu-
tugsamza... Bakin ne diyor Al Yii-
ce: “Ne zaman oturup yozmaye bas-
lasam / Karmcalar bugday ceker ya-
rama’ (81) Sizin yaralarmmza da
glilsuyu ceksin karincalarmn siirleri.
Yine siir alintisiyle baglayalim yazi-
yi: “Sizin oralarda havalar nasil /
Yagmur yagar m1 yalmzhik yagar ma

ABONE FISi

(Alt1 Aylik Abone 50, Yillik 100 Lira)

..............................

Havale tutari

..................

Sayfa 34

...............................................................

...........................................................

Havaleyi gonderdiginiz tarih :

(Abone kayit islemlerini kolaylastirmak icin liitfen bu fisi doldurup
génderiniz. Sadece havale tutarm géndermek, kayit islemini
zorlagtiriyor.)

.....................

| Gok giirlerken kulaklarimz kag¢ ta-
nedir /| Gurbete ¢ikar musimz kazma-
mz omuzunuzda / Treni kacirsamz
kazmamzin sapr kirlsa / Elleriniz
cimlenir mi ceplerinizde’”  (Sayfa:
19. Atatiirk Kapimzi Vursa.) Sanat-
ta‘iltimas'in ¢ekme suyla degirmen
dondlirmeye benzedigini biliriz; on-
dandir dizeleri cokca aktarip, ozam
kendimize tanik tutusumuz. Otesini,
yan tutanlar diisiinsiin...

Burhan Giinel

Erol (ankaya'mn Siiri

70 Kusagmin oOnde gelen sair-
lerinden biri de Erol Cankaya. Dev-
rimei siire, slogancilik, mazmunlag-
ma gibi nitelemelerin yapildifi  bir
dénemde, iistelik bu tiir nitelemelerin,
modernizmin, bireyciligin  sozciilii-
giinil iistlenmis cevrelerden geldigi
bir ortamda siir yayimladi. Kitlele-
rin hizla politize oldugu donemlerde
sanat ve edebiyat alaminda pek cok

‘popiilist ve mekanik ybnseme goz-

lendigi bir gercek. Yenilgi donemlerin-
de bu egilimler sanat-edebiyat ala-
ninda daha baskm ve basattir. Erol
Cankaya’nin siire basladin donem
toplumun ve sanatin bdylesine gecis
siiveci icersinde bulundugu bir do-
nemdir. O, bu ortamda, gercegin
coraklastimlmasina gerek yazla-
riyla, gerekse iiriinleriyle karsi gik-
mistir. Insan biitiinselligini  yansit-
mak amacim giitmiistiir. Siirlerine bu
acidan yaklasmak gerekli.
Cankaya'min ilk siirlerini topla-
dign kitap, Cehennem Biziz'i okudu-
gumuzda, kusakdaslar: gibi devrimei
icerige ortadoksca yaklagim dikkati
ceker, Sik sik yineledigi belirli sbz-
ciik kiimeleriyle dénemin gercekligini
vermeye calisir. Ama gerceklik duy-
gusunu zedeler nitelikte kalir bu. Bi-
yiik yasantilar, biiyiik temalar pegin-
dedir. Ama duyarhigim denetleyemez.
Bir siir icinde temadan temaya ge-
cer. Siirinin biitiinl{iglinii oradan ora-
ya savurur; yapisim dagitir. Duru-
lasmanin saglanabildigi, gereksiz ay-
rintilarin  azaldigy diriinlerinde  ise
daha saglikli ve sapasaglam bir siir
gelistirir. Ancak, Cehennem Biziz’'in
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biitiiniine baktigimizda, séyleyis gii-
zelligi tagiyan, derli-toplu siirleri pek
azdir. Devrimei igerigin bigim soru-
nunu cozerek yansitildigy siirleri ise
sosyalist gercekci sanatin da usta
isi ornekleridir.

L et

Erol Cankaya da kusakdagslan gi-
bi imgeye dayandiriyor siirini, Baz
anlatimc1  giirleri dista  tutulacak
olursa, hemen hemen biitiin siirlerini
imge Orgisii ile kuruyor. Kuskusuz,
Erol Cankaya'daki imge zenginligi,
diinya devrimci siirleriyle yeterince
yakinhk kurmasmn sonucu. Igerigi,
diinya devrimei siirinin teknik ustalik-
larindan yararlanarak zengin bir dii-
zeyde gelistiriyor. Taklit anlaminda
degil, yerel renk ve kivamda tutarak
gelistiriyor. Bagka bir deyisle, yerel
kaynaklar1, malzemeyi harmanlaya-

rak siirini imgeyle zenginlestirmek
sozkonusu.
“Yaral: giivercinler gibi iniyor

dag kiylerine akgam’ (s.19).

“Velhasi yalmzitk bigak gibi parhyor
belinde’” (s. 27).

Erol Cankaya’min baska bir &zel-
ligi de hayatin gercekligini okurun
kargisina getirmek. Hayatin degerle-
rini biitiin agikhifiyla yansitmak. Ne
var ki, baz1 degerleri kitleden alma-
dig1 ve bir elemeye yonelmedigi icin
ideolojik bosluklar goze carpiyor.
Saptadifimiz  kadariyla, celigkisini
kendi icinde tasiyvan olumsuzluklar
bunlar. :

“dalda ¢igek yerde su |/ bizdendir
[ bizler icin fiskirir Toroslardan ber-
rak cavlayanlar / ciinkii alinteri biz-
den akar / emek bizdedir’ (s. 11).

Bu dizelerde, yarina olan inang
tarihsel gerekircilikten, kendiliginci-
likten nasil kaynaklamp one cikiyor-
sa, baska bir siirinde “Hadi kalbine
bir kursun daha sik, yekin’' gibi birey-
sel, duygusal ¢ikiglar da gdzleniyor.
Ondaki bu celiskili yapr, hayat1 ve
devrimci miicadeleyi bir yasanti so-
runu olarak almamasindan, bir takim
kavramlarla gerceklik duygusu yara-
tabilecegi yamlgisindan kaynaklam-
yor.

Cehennem Biziz’in son boliimiinii
olusturan siirlerinde agk temas: is-
leniyor, Bigimsel savrukluk gitmis,
disiplinli bir yap: ve durulamaya y&-
nelmigtir. Goriilen baska bir ézellik
de, bagiran bir siirden, sakin, yumu-
sak bir soyleyise gecilmis olmasi.
Asle temas: bireysel odaktan yansi-
filmistir. Cevresel iligki ve burjuva
degerleri elestirilerek verilmemistir.

Adinz, Soyadimz ;- ........ccoee.. LGRS O e
Adresiniz B ... i
Adimz, soyadimz ; L BT ST Rt s e e
T tai ARSI B SRR P R e e RAPCRIIE - o n S e
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Kitabin son siiri Bedeli Odenmis-
tir'de toplumsal gercekligi, somiirii
olgusunu vurguluyor. Yiizyillardir
bedeli devrimei miicadelelerde dde-
nen bu hayata genis bir ufukta baki-
yor ve icten bir duyarlikla yansitiyor.
Sonra bir giin aym  cehenneme
adh bilimde yer alan siirlerde de
icten duyarhik kendini duyuruyor.
Ancak, anlatimeiliktan (hikaye et-
me) gelen bicimsel kusurlar go-
ze batiyor. Siiri diizyazimin bolgele-
rine  diistirtiyor. Firsat buldukca
yaz bana / Mektupsuz birakmam se-

FORSA / Omer Sayfettin ..
KUGULAR / Tolstoy ..........

om NP W

10. SEFILLER / Victor Hugo ...
11. KIBRITCI KiZ / Andersen ...

13. pUSKULLU DEVE / Behrengi .

21. KIRMIZI BALON

GiLIBIX / Cetin Oner ............

YAGMUR GELINI / Bagoran ...

KARGALAR / Behrengi

BEERUBBRNBRERR
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SEVDAL! BULUT / Nazim Hikmet

. BEYAZ YELE / Reng Gmlto! .....
KiUcix izo mizZo / Angel Karaliycev
KUCUK KARA BALIK / Behrengi
. DEDEM KORKUT OYKULERI / Erdal Oz
. MARANGOZUN KOPEGI / Cehov ..

BiR SEFTALI BIN SEFTALI / Behreng

12. ELLERINDEN OPERIM / Koraliycev

14, SISKOLARLA SISKALAR / Aodr. Mouroll

15. PULLAR SAVAS! / Ulki Tamer .....
16. KOGUK XKAPTAN / Paul Biegel .
17. XOCOK PRENS / Saint-Exupéry ...

18. BU YURDU BIZE VERENLER / Aziz Nesin
19. KORKUSUZ KAKRAMAN / Walter Scolt ..
20. NASRETTIN HOCA / Kemol Ozer ...
/ Lomorisse ....

COCUKLAR YONETIMDE / Gormander ..
FARELER CUMHURIYET! / Erol Toy -
UZUNCORAP / Astrid Lindgren .

. KEL GUVERCINCI / Behreogi ...
SEYTAN UCURTMASI / ihmol Amca

GUNISIGI HOSCA KAL / Uikl Tamer .
ADA'NIN KUSU / Demirtag Ceyhun ...
CINGENE MASALLARI / Voriskova ...
DAGDAKI KAYNAK / Talip Apaydin .
LASTIK PABUCLAR / Zogscenko ...

MAY| ORMAN / Gingdr Dilmen ...

arkadas
kitaplar

Res

ni (S.35), yada, Kucaklarm seni /
Kardesim (S.39) gibi. Ama, bu o-
lumsug oOrneklere bakip gelismeye
kapali bir sair olarak gormek ha-
tali Cankaya’yi. Kusursuz nitelikte,
yinelemelerden arinmis ozgiin siirler
de okuruz Cehennem Biziz'de. Yil-
maz Giiney'in  “Izin”’ Filminden,
Kan Topraga Bulagmwjor,
Dérdiin  bashkll siirlerdir

Yetmis
bunlar.

Diger siirlerinde de hayat1 yansitir-
kep insana iliskin yorumlarindan,
hayatin biitiin degerlerine acik olusu
Ne var ki, Sa-

olumlu niteliklerdir.

15 lira ar.

Cagaloglu
ISTANBUL

~ COCUK
" KITAPLARI

3%. FEDOR AMCA / Uspenski
BORCLU OLDUKLARIMIZ / Aziz Nesin
. OKUMAK ISTIYORUM / Cuboo .
DONE DONE GIDER GUMES / Jurg-elmmcz
KUZUCUK / Mujdat Gezen ..........
. CAN ARKADAS / Fikrat Otyom .

42, XUS NE YANA OTER / Isil Ozgenturk ... .. 15 lira

10 liro 43. ACIKGOZ BUDALALAR / Erich Koestner .. 15 lirg
10 lira 44 GOGSU KINALI SERCE / Nihot Behrom ... 10 iira
20 lira 45. ALAGUN COCUKLARI / Nezihe Meric ..... .. 15 lira
15 lira 46. ALIS HARIXALAR ULKESINDE / Lewis Carroll .. 15 lira
20 lira 47. COCUKLAR ARASINDA / Dostoyevski ......... ... 15 lira
10 lira 48 FARA DOLU DAMACANA / Truman Capote .« 10 lira
15 lira 49, KARLAR XRALICES! / Andersen ... .. 15 lira
15 tire 50. KUMDAN BETONA / Rifat ligoz . ... 15 lira
.15 tire 51, KOMUSAN BEBEK / Behrengi ....... . 15 lirg
20 lira 52. PALAVRAC! BARON / Erich Kaestner . ... 15 lira
15 lirg 53 ARSLAN TOMSOM / Orhan Kemal . .. 10 lira
15 lira 54, COCUXLAR GREVDE / Gormander .... 15 lira
.. 45.lira 55 BALINA JLE MANDALIMA / Doglarco . ... 15 lira
.15 lira 58, BAKARCA / Fokir Boykurt .............. & .. 20 lira
15 lira 57. Kiraeiz) Gisdl KASE / Adnon Ozyolciner . 10 lira
15 lira 5. SEYTAMIN ALTIMLARI / Uik Tomer ... 15 liro
. 20"Tite 5. BENIM HKOCUX OCRASITCIM / Wernstrém 20 liro
18 tira 00, GLOMS0Z KAVAK / Bekir YidiZ ...coo.. 10 lira
10 fira 61. PAL SOKAGI COCUKLARI / Ferenc Molnar . . 20 liro
15 lira 62- YEDI IList DORT BUCAX / Eviiyo Celebi . . 10 lire
15 lira 83. FILLER SULTAMI ILE... / Yogar Kemal . . 30 lira
10 sira 64. DANKONUM YOREGI / Gorki ...... . 10 lira
15 lira 5. KURMAZ TiLKI / Goeths . . 15 tira
20 lira 88. COCUX VE SHR / lamail I..Pvumom . 15 lira
15 tira 67. INCiNiN MACERALARY / Orhan Kemoal .. 10 lir'
15 liro 68, HAMBURGDAK KOCOK ISTANSUL / R. Herrmann ... 15 lira
15 lirn 89, YEL OFORD0 sU GOTORDO / Nozim Hikmet ......... 10 lira
15 lira 70. BACAKS!Z KAMYON SURUCOS0 / Rifat Kgnz veees 18 lirg

Cem Yayinevi Cocuk Dizisi
Ankara Caddesi 40,

fakleyin diigmamn bordasina ¢orp:
tikca tazeleniyor hamcim  gibi giizel
ve aydmlik dizelerin etkisini goriip,
Yatakta sigara icerse sair asik de-
mektir, gibi beylik ve klise dizelerin
de neden etkisiz oldugunu diiglinme-
li Cankaya. Siirini gereksiz ayrinti
ve tekrarlardan ayikladigi; devrim-
ci icerigi uygun diisen bicim yetkin-
ligini de gozardi etmedigi miiddetce
bu verimli sairden daha da Gzgiin
siirler okuyacagiz.

Ahmet Ada

.5 15 lira




“Hir Uzon Sonhabar

Bir Uzun Sonbahar, kusursuz bir
“roman” sayilmaz. Oyleyken, okun-
duktan hemen sonra unutulan yapit-
lardan biri de degil. Okuyucuyu ken-
dine baglayan, sarsan bir yami var.
Peki nedir bu? Konusu mu, anlatim
mu, bildirisi mi, yoksa bunlarin olus-
turdugu biitiinsellik mi? Kanimea ya-
pitin sicakhigim  saglayan en énemli
nokta, yazarmin tavridir. Soyle ki,
yazar, kendini gizlemeye gerek gor-
miiyor, okuyucuya kars: hakli goriin-
meye de calismuyor, her davramsiyla
“iste ben buyum’ demeye getiriyor,
Anlattiklarysa, devrimeci bir yazar
icin oviiniilecek seyler degil. Hig de-
gilse anlatilanlarin biiyiik kism 6vii-
niilmeyecek olanlar.

Bir Uzun Sonbahar, yasanilanla-
rin, dogrucu bir anlatimudir bence.
Yagamin orgiisime kibf giydirilme-
den, sanat admna degistirime ugra-
tilmadan sergilenmistir her sey. Bir
bakima yapitin 6zgiinliigiinii sagla-
yan da bu. Dikkatle izlenirse yapitmn
kisileri, kimliklerini ele verirler. Kus-
kusuz ki, yazarin yasaméykiisiinii
biitiinliyle  bildigimizi 6ne siirmiiyo-
ruz. Tam tersine. Gelgelelim yasa-
difimiz son yillar ve bir de yazarm
ilk yapitlar: var elimizde, bu veriler-
den kaynaklamyoruz biiyiik olciide.
“Siirgiin alaylar1”, devrimci girisim-
lerin 6niinde yer alanlar, parti ihrac-
lam vb. ayrmtilar, yakin gecmisin
belgeleriyle zihinlerde h&la.

Demir Ozlii, bu yapitinda, ken-
di yasamoykiisiiniin bir béliimiinii o-
daklagtirarak 1971 dénemine yak-
lagan giinleri anlatiyor. 1970 yazi-
dir yapitin kucakladi®l zaman dili-
mi. Yanhslarin ve dogrularin birbi-
rinden ayrilamadig: bir donemdir bu,
Demir Ozlii, iste bu zaman dilimini,
yapay bir kurgusalhia diismeden
coziimlemeye, sergilemeye calisiyor.
Su var ki, 1970'in devrimeci hareket-
leri daha cok distan gozlemlendigi
halde boyutlari, toplumda yarattis:
ayrismalarmm durumu yine de du-
yumsanabilir. Diger yandan i¢’ten
gbzlemlenen egemen simflarin durum-
lar1 ilging bir bicimde sergilenir.

“Burjuvazinin gen¢ kesimi’’ ic-
ten ice bir tedirginligin, dahasi, bir
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cokiislin icindedirler. Yazar, bu co-
kiisiin en  belirgin temsilcisini de
Giilgiin araciigiyle feodalitede gor-
mektedir. Toprak agalarmm ‘“en
iri’’lerinde degildir ele alinan 6rnek.
Nitekim feodal kalntilarin en ciliz-
lar1 bir siire¢ icinde coziilliirken, en
irileri, sermayenin diger kesimiyle
bir ittifak icinde olmustur toplumu-
muzda. Kendi iclerindeki celigkiler
olsa da, béyledir bu. Demir Ozlii, bu
kesimin coziilmeye zorunlu oldugu-
nu, giderek yozlasmaya ve yok olma-
ya gittigini duyumsamaktadir.

Diger yandan “delilik”, ‘“bunal-
t1”’ gibi olgularla yozlasmis bir ku-
sagmm, bu arada da kendisinin ozleg-
tirisini dile getirmektedir yazar. Bu
noktada burjuvizinin deger yargila-
rindaki acmazlar ilgi cekici sapta-
yimlarla sergilenir. Romanci, biitiin
bu yabancilasmalarin iginden, onla-
ra karsi olma geregini duyarak bag-
lar Oykiisiinii. Bu coraklagmis burju-
va yasaminda filizlenemiyecegini,
agkin bir kisi olmayacagm giormek-
tedir. Nitekim, hapisanede tamdig
“sarisin” devrimci gence gerekli o-
lan araclar1 saglamakla varolusunu,
kendi bilinei diizleminde kurmustur,
Bu son durak bir bakima yeni bir
baslangicin ilk adimdir. Ardindan
1871'lerin_savasimlari . giindemdedir.
Ve o donemde Demir Ozlii bir yazisi-
ni, “igte Tiirkiye simdi yasanacak
hale geldi” anlamindaki bir yargyle
bitiriyordu. Umanz ki, o yasanan
glnlerin 7 “poman”in1 da | Bir/ Uzun
Sonbahar'n ‘apacikhgl ve sicakligy-
la yazacaktir Demir Ozli.

Ahmet Telli

“Tartiilan Sizcikler”

Prof. Dr. Dogan Aksan'm bu adi
tasiyan kitab1 gercekten cesitli sey-
ler diisiindiirliyvor insana. Bunlardan
bazilar1 TDK ile ilgili. TDK 1950’ye
kadar bizdeki dil gelistirme calisma-
larmin resmi veya yari-resmi mer-
kezi olmustur. Calismalarin vargi-
lar1 resmi buyruklarla ve biirckratik

yoldan kullandirilmis ve benimsetil-

migtir. Kurum ilkin 1950’de siradan
bir dernek haline gelir. Ancak ondan
sonradir ki Tiirk Dili Dergisini cika-

rarak dilsel sorunu kamu oyu oOniin-
de tartismaya baslar, onerilerini ve
bulgularini resmi buyruklarla degil,
tartisarak kabul ettirme durumunda
kalir. TDK 27 Mayis'tan sonra gene
yvart-resmi bir nitelide biirliniir gibi
olursa da bu pek uzun siirmez, Kuru-
mun yari-resmilikten hic bir zaman
kurtulmadigini  soyleyenler de cika-
bilir. TDK tiiziigii incelenince onla-
rin da baz gerekeceleri bulundugu ka-
bul edilebilir. TDK'nin resmilikle
iligkisi ne olursa olsun, apacik bir
sey var: TDK, kuruldugundan beri,
dil gelistirme calismalarinda etkili
olmugtur. Bundan &tiirii de bugiine
kadar yapilmis yanlislarin sorumlu-
su sayldmaktan kurtulamayacaktir,
dolayisiyla kendisini savunacaktir,
Prof. Aksan’n kitab1, bu bakimdan,
TDK adina bilimsel bir savunma o-
larak goriilebilir. Kitaba bu gbzle ba-
kilinca sbyle sorulabilir: TDK'nin
bugiin asil gereksedigi bilimsel bir

savunma mudir, yoksa bilimsel bir
ozelestiri mi?
Prof. Aksan kitabinda 49 sbz-

ciik iizerine duruyor, bu sézciiklerin
neden tartisildigim bildiriyor, sonra
eski kaynaklara ve halk diline bag-
vurarak inandirier drneklerle olum-
suz kamtlarin pek cogunu ciiriitiiyor.
Bu arada toplum, ilging, ortam, ba-
gimsi1zlik gibi baz sozciiklerin aligil-
mis yollarin disina cikilarak tiiretil-
mis oldugunu kabul ediyor. Kitapta
hemen goze carpan bir sey var: Uze-
rinde durulan 49 sézciigiin asafiyuka-
r1 hepsi tutunmus. Onsézde soyle de-
niyor: “Bugiine degin basinda, cesit-
li dergi ve kitaplarda cikan yazilarda
ileri stiriilen savlari, belirtilen goriis-
leri toptan karsilayarak tartigilan soz-
ciikleri dilbilim ve Tiirkce arastirma-
larinin verileriyle degerlendirme yo-
lunu tuttuk.” Demek ki 49 sézciik ce-
sitli yayimnlarin taranmasiyla saptan-
mis. Ama bu, onlarin seciminde izle-
nen yolu acik secik bildirmiyor. Tarti-
silan sozciiklerin hepsi bu kadar ola-
maz, Acaba bu 49 sdzciik bir cesit
orneklemeyle mi saptandi? Boyle ise
nasil bir érneklemeye bagvuruldu da
kitaba giren sbzeciiklerin asagiyukar:
hepsi tutunmus sbzciik oldu? Sézgeli
mi neden arswlusal, yadestetik, yad-
gerekircilik, yadmkurun gibi szeiik-
lerden bir tek 6rnege raslanmiyor?
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Prof. Aksan'in alisilmis yollarin disi-
na cikilarak tliretilmis sbzciiklerin tu-
tunma nedenleri iizerine soyledikleri
de pek kandirmiyor insani. Sozkonusu
nedenler acik secik bilinmiyor olabi-
liv, arastirma gerektirebilir, ama ya-
zar hi¢ degilse kigisel varsayimlarini
bildirerek okurlar daha cok diisiindii-
rebilirdi. Kitapta tek tek sozciiklere
bicimsel bakimdan yoneltilmis elesti-
rilere gene bigimsel acidan yamtlar
verilmesi Prof. Aksan'in eksikligi de-
#il elbet. Tek tek sozciikler lizerinde
ve yalmzca bicimsel bakimdan dur-
mak, bizde bu tiirlii tartismalarin ge-
nel niteligidir. Sézgelimi bir A stzcii-
gii icin sbyle bir elestiride bulunuldu-
gu pek goriilmemistir: A sbzcligi
kurallara uygun olarak tiiretilmistir.
Ama A’mmn Ingilizee karsihig: olan B
pin 7 tiirevi vardir. A sbzetigiinii kul-
lanarak o 7 tiireve Tiirkce karsilik
bulmak olanaksizdir’”. Vb.

Prof. Aksan kitabin 0Onsoziinde
soyle diyor: ... ar1 Tiirkceden yana
oldugu icin kigileri su ya da bu siya-
sal goriisiin etkisinde, yabanca diisiin
akimlarina yonelmis gostermek, an-
cak giidiimlii bir tutum olabilir.” Kim
katilabilir bu goriige? Ozellikle ‘“ya-
banec: diisiin akimlar1” {izerinde ayri-
ca ve uzun uzun durulabilir. Hele
ulusaleilik ile dil gelistirme arasin-
daki iliski ve ulusaleilifin yabanci
kaynakh oldugu diisiiniiliirse... “‘Gii-
diimlii bir tutum’ ile politik bir tu-
tum kastediliyorsa, dilsel soruna apo-
litik bir sorunmus gibi bakmak neden
politik olmasin ve neden bilimsel ol-
sun?

Ragip Gelencik

TELEVINDN

He Seninle Yasanir
e de Sensiz

Bizce politikacilar agiz yapiyo:-
lar, sanki televizyon yaymlarindan
hognut degillermis gibi konusup de-
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megler veriyorlar. Isin aslinda da, bir
politikacimin  televizyon yaymlarin-
dan yiizde yiiz hognut olabilmes: v'a-
s1 degil. Bunun nedenlerine, bu der-
ginin Haziran 1977 sayisinda kiszca
deginmis oldugumuz icin karalar
baglayip yas tutacak degiliz; kendi
neseleri bilir.

Agiz yapiyorlar dedik ya, poli-
tikacilarin biiyiik bir cogunlugu hem
kendi politik goriigleri acisindan,
hem de bireysel begenileri acisur-
dan, isterseniz sorun tamdiklarirz
varsa aralarinda, yaymlardan hos
nutturlar; clinkii televizyonun  bu-
giinkii etkinlik ve islevi toplumumu-
zun bugiinkii goriintiisiine hic mi hig
ters diismiiyor; tam bir biitlinlesme
sbz konusu olmasa bile olumsuz yon:
de biitiinlesmeye dogru hizh biv gi-
dis var. Ister yukardan asagiya, is-
ter asagidan yukariya olsun, her
bakimdan, yozlasmanin etkileri gora-
liiyor ve yozlasanlar birbirlerini tek-
rar yozlastiriyorlar.

Kitle haberlesme araclam, @zcl
likle gorsel ve isitsel clanlari, kamu-
oyu karsisinda haher verici, egitici
ve eglendirici gorevleri yiiklendi
yiikleneli, siyasal iktidarlar ve bu
iktidar1 elinde bulunduran  giicler
bunlarla cok yakindan ilgilenmisier
ve samimi iliskiler kurma tasamla-
rindan asla vazgecmemislerdir. Her
lilkede oldugu gibi tilkemizde de her
kurulan yeni hiik(imetin meclislecde
okunan programlamnda radyo ve
televizyonun - nasil kullamlacaginin
belirgin bir bicimde yer almasi bo-
suna degildir. Bir hiiklimet progra-
mint okudugunuz zaman haberler'i
nasil saptiracagmi, halki egitmek ye
rine nasil gartlandiracagim ve eglen-
dirirken (miizik-eglence programla-
r1, sinema filmleri, diziler vb.) nab-
za gore nasil serbet verecegini peka-
14 6grenebilirsiniz.

Boyle bir durum karsisinda ka-
muoyunun serbestce olusmasi'ndan
soz edebilmek Anka kusunu tarife
benzer biraz. Biz kendi adimiza, sim-
dilik bile olsa, yeryiiziinde, kamuo-
yunun serbestce olusmas: yOniinde
adim atmis yva da atabilecek bir ya-
yin kurumunun bulunabilecegine (yu-
karda “‘simdilik’” dedigimize gore
kiiciik de olsa bir umudumuz var de-
mektir.) inanmuyoruz, en azindan

umudumuz kirk; ¢ilinkii hersey bas-
langictan beri kamuoyunun sarthh o
lugmasi'ndan yana cahsiyor. Ornegin,
TRT yasasina gore olusan TRT Yo-
netim Kurulu bunun ilging Ornek-
lerinden biri: Yonetim Kurulu'nun
tlim tyeleri halk (dinleyici, seyirci)
adma iist yapt kuruluslar ile hiik{-
miet tarafindan seciliyor ve aralarin-
da cahsanlarin tek bir temsileisi yok.

Bir gey halk adina yapiliyorsa.
aslinda yapanlar adina yap:iw!

Georges Sadoul, Léon Moussinac’
mn “L’ Age ingrat du cinema” adh
kitabina yazdig1 oOnstézde, ‘‘Diisiince
uzayda 151ga ve dalgalara sicriyor. .
Cagdas insan claylara daha lir kesin
bigimde katilmaya bagladigim hisse
diyor... Biitiin diinya odamda”, diyor.
Koca Sadoul’'un bu sozlerine nasil
“yanlis’’ diyebiliriz? Cagimizda, rad-
yo ve televizyon sayesinde, her bire-
yin gezegenimizin tiimiiyle iliski kur-
mast olanagim saglamak olasi artik.
Georges Sadoul iste bu yiizden “‘Bii-
tlin diinya odamda’ diyor.

Ama, radyo ve televizyonun kay-
nak ve olanaklarmi insanligin gelisi-
m: icin kullanmak, bunlarin etkinlik-
te bulunduklar1 iilkenin sosyal reji-
minin niteliginden ayr diisiiniilmeme-
si gereken bir olgu.

Radyo ve televizyonun islevinin
genel anlamim belirlemek icin en
azindan su sorulara cevap vermek
gerekir:

— Politik iktidar kimin yararina
ve kimin elinde bulunuyor?

— Devlet ne gibi yararlar (hiz-
metler) saghyor?

— Bunlan saglamak icin devlet
toplumun hangi kesimlerine karsi
egemenligini kullamyor?

Bu sorulara verilecek cevaplar,
son coziimde, radyo ve televizyonun
iglevini belirler. Bu islev, o iilkenin
sivasal, ekonomik ve toplumsal kosul-
lenyla bicimlendirilmistir. Genel du-
rumun digina cikabilmek Anka kusu
kadar gercek dist bir durum. Bunun
bazan ¢ok kisa siiren bir istisnasi da
olur. Ornegin, bu istisnalik 12 Mart
tncesinde, TRT'nin 6zerk déneminde
ve bir kaos biciminde ortaya cikinca,
kizlarin davuleu ve zurnaciya varmas-
malan gerektigi kafalara *‘dank’ et
tirildi. O romantik doneme bir kez
dzha doniilmesi ne yazik ki olasi de-



gil: “yar" olmak bir yana, artik ma-
sum bir “flért’e bile izin vermezler,
Ey sevgili okur! Iste bundan
dolay, istensin ya da istenmesin, bir
lilkenin genel durumunu bir karanhk
odaya kilitleyip, radyo ve televizvon
serununu cndan bagimsiz clarak ele
almak kimsenin elinde degil. Radyo
ve televizyonun iglevine iliskin temel
degigiklikler iilkenin sosyal nit2tigmwin
genel serunlarina bagimhdir, ikincisi
degismeden birincisinde koklii degi-
siklik ve doniisiimler diistinmek ve
beklemek insam “‘arpa anbar” T6-
rintiisiiniin disina cikaramaz.

Simdi bu ham hayelleri bir kena-
ra birakalim ve yeryiiziindeki bir iil-
kenin genel ve toplu yapis1 icinde
radyo-televizyon sorununa vaklasa-
lim: Bu radyo ve televizyon kurumu-
nun genel miidiir{i su ya da bu bicim-
de siyasal iktidar tarafindan atani-
yor; yonetim kurulunun bir kisim liye-
lerini de o iilkenin iist yap1 kurumlar:
seciyorlar; bu radyo-televizyon kuru-
munun mali kaynaklar1 bir yandan
devlete, bir yandan da reklima (ser-
mayeye) bagiml... biraz da aler sa-
hiplerinden yillik &denti topluyor...;
personel rejimi ise yagmaecilik ve kor-
sanbk tdresinden esinlenmis!.., By
duramda radyo-televizyonun yaym-
larmndan sikdyet, ashinda o pek {inlii
“kad:y'dan sikayet olmuyor mu?

Bu genel durum icinde radyo-te-
levizyon yaymlarindan hosnut olma-
yan iki kesim vardir: birinei kesim,
temelde ve genelde siyasal iktidara
kars: olan muhalefet kesiminden oly-
sur; ikinci kesim ise, temel ve genel-
de siyasal iktidarla biitiinlesmis ol-
dugu halde &zel nedenlerden dolay:
yaymlardan hosnut degildir. Birinci
kesime Gnerimiz: gecebilirlerse ikti-
dara gegsinler! Jkinci kesime éneri-
miz: biitiinlesmis olduklar siyasal
iktidar etkileyip yayinlarin demokra-
tik bir bicimde planlanmasini, hazir-
larmasm ve yayinlanmasim (sagla-
yabilirlerse) saglasinlar!.. Diyelim
ki birinci kesimde olanlarin iktidam
gerceklesti, bu iktidarla biitiinlesmis
oldugu halde yayinlardan hoslanma-
yan kesimler gene bulunacaktir hakl
olarak. Demek ki, bir bakima sorun,
her bakimdan “demokratlasmak’’;
yani sadece iktidar icinde degil, mu-

Hesit

halefete karsy da demokratlasmak!
Bizimki de biraz tuhaf kacti hani,
sanki demokratlasmanin tiirlii cesit-
lisi olurmus gibi...

Bir kez daha, demek ki, saglikli,
clumlu, gelistirici, dogrucu ve cogul-
cu yaymnecilik, radyo ve televizyonun
etkinlik, isleyis ve y&netiminin her
bakimdan demokratlasmasina, de-
mokratlastirilmasina bagimli ve bun-
lar da iilkenin her alan ve diizeyde
demokratlasmasindan bagimsiz degil;
aksine, genel planda bu demokratlas-
ma olgu ve siirecinin temel direkle-
rirden biri.

Bir radyo ve televizyon yayini-
nin demokratlasmasindan ne mi an-
liyoruz? Sunlart anhyoruz:

— Tarafsiz ve biitiinsel bir ha-
haberciligin saglanmasi,

— Karsit goriislerin ~ yaynlarin
hazirlanmasinda esit olarak
yer almasi,

— Cesitli diisiincelerin ifade edil-
mesine izin verilmesi:

Bir tilkenin radyo ve televizyonu-
nun demokratik yayin yapabilmesi,
goriildiigli ¢ibi o {ilkenin tlimiiyle
demokrasinin  kurallarina uygun bi-
gimde yénetilmesine bagzl. Ictenlik-
le sbylemek gerekirse, radyo ve te-
levizyon bizim igin tek basmna  bir
sorun_degil,

Hele bundan birka¢ yil once,
tcplumumuzun ilerici kesiminden -
zenle secilen ama buna ragmen de-
mokratik y8netimden habersiz, al-
cakgoniilliiliikten uzak bir bayin ile-
riei_ve' gergekei bir televizyon. kur-
mak hayaliyle yola cikip, diisiinsel
kaynag1 yeni gecekondu kiiltiirii ile
Cankaya - Kavaklhidere - Sisli = Be-
bek - Bagdat Caddesi - Birinci Kor
don - Mustdbey sbzde kiiltiirii kirma-
s1 olan halk dalkavugu magazin tele-
vizyonunu bir-iki ay gibi kisa bir
siire icinde yaratmasim diisiindiik-
¢e... Ondan sonra olanlarin  biriki-
miyle, ayikla bakalim pirincin tasim
elinden gelirse!

Sozii uzatmadan kissadan hisse
¢tkarmak fizere iki Szdeyis uydura-
Iim:

— “Bana bir iilkenin televizyo-

nunu seyrettirin size o iilke-

nin kimler tarafindan ve na-
sil yonetildigini soyleyeyim!”’
—"“Bana bir iilkenin kimler tara-
findan ve nasil yénetildigini
styleyin, size o {ilkenin tele-
vizyon yaymlarimi anlataymm!’’
Bu, ne yazik ki béyledir, televiz-
yondaki ilerici ve demokrat arka-
daslar hig iiziilmesinler, onlar da da-
hil olmak iizere hepimizin en acil
gorevimiz, iilkemizde demokrasinin
verlesmesi dogrultusunda savagim
ve kitlelerin daha ¢ok bilinclendiril-
mesi, politize edilmesi! Bu gercek-
lestigi zaman televizyonumuz  ger-
celten giizel olacak.

Oktay Giines

Sait Faik
Killiyatt Tamamlanirken

Sait Faik'in kitaplarma: girme-
yen frinleri derlenerek, Sait Faik
Kiilliyatimin  tamamlanmas; yoluna
gidiliyqr. Bu kitaplarin ilki, “Balk-
cmin Oliimii / Yagasin Edebiyat"
adiyla yayimlandi, (1) Ancak birta-
kim yanlislar var by kitapta.

Sait Faik'in “Kirmiz Yesil” ad-
i bir siiri var. “Istanbul” dergisinin
nisan 1954 Sayisinda yayimlanmsg,
Son siirlerinden biri. Yukarida séz
ettigimiz kitaby “baskiya hazirlayan
Muzaffer Uyguner, daha 6nce bag-
ka bir yaymnevi icin hazirladigy ki-
tabm (2) ik basim tarihi olan
1964’ten beri, bu siiri yanlis yayim-
lz‘amakta. Bu yanhghk, “Balikeinin
Oliimii / Yasasin Edebiyat” adl; ki-
tabmn yayimlandig: by glinlerde, ya-
ni 1964'ten 1977’ye degin siiregelmis.

Simdiye degin;

Kupvma tuz getiren rizgdr:
Baliklarin yiizdiigiinii duyarim
Duyarim yosunlarin konustugunu
Midyelerin agladygim

Askin bir kanad: var kirmizidsr
Deniz

Kan akar

Bir kanad: var

Zehir yesili
seklinde yayimlanan giirin ash aga-
éidaki gibi olmah:
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Kuypsina tuz ileten riizgdri
baliklarn yiizdiigiinii duyarim
Dinlerim yosunlarn konustugunu
midyelerin agladigin

Asgkin bir kanady var kirmazidir
delinir

kan akar

Bir kanad: var;

zehir yegili...

Ahmet Koksal'in hazirladigi bir
antolojiden (3) aktardigim bu ikinci
seklin, dogru oldugu her ne kadar
belliyse de, yayimlandi®i derginin
ilgili sayisina bakmakta yarar var

Ayrica,

Dudaklar: yagmurlu havalarda

Biitiin hafta kirli

Pazar giinleri fiyakalidir Eleni
seklinde yaymmlanan, “Imrozlu Kiz”
adl siirin ilk dizesi:

Dudaklar yagmurlu havalarda siyah
olarak diizeltilmeli.

Sait Faik'in, 1953'te, *‘‘Yenilik"
dergisinde ve “‘Simdi Sevisme Vakti’’
nde yayimlanan ‘“Mektup”’ adh siiri-
nin yani sira 5 kasim 1942'de, **Yiirii-
yis"' dergisinde yayimlanan ‘‘Mek-
fup” adh bir giir daha belirtiliyor Sa-
mi N. Ozerdim'in bibliyografyasinda.
(4) Bunlarn aym siir olup olmadigi a-
ragtirtlmali, eger aym siirlerse,
102’de  yayimlanan “Mektup” da
Sait Faik Kiilliyati tamamlanirken
gozonime ahnmal.

“Simdi Sevisme Vakti” nin ilk
basimindan ve Sait Fait’in &liimiin-
den sonra yaymmlanan “Yari Beli-
miz”’ adh siir ikinci baskiya, ikin-
baski oldugu bile belirtilmeyen ikin-
¢i baskiya, hi¢ bir aciklama yapl-
madan, hig bir gerekce gosterilmeden
eklenmis. Bu siir “Simdi Sevisme
Vakti” nin sonraki basimlarindan
cikariimali.

Bir baska 6nerim de, Sait Faik'in
dliimiinden sonra yayimlanan ‘Az
Sekerli’”” ve “Tiineldeki Cocuk’ adh
kitaplarinda, birlikte basilan 6ykii-
leriyle ropdrtajlarinin, bundan son-
raki basimlarda ayr1 ayn kitaplar-
da toplanmasi. (Bir kitabin yaymn
hakkmn, o kitaptaki dizgi yanhslari-
na varincaya degin, yaymnevinden
yaymnevine devredilmesine, Olmilg
yazarlarin ticareti denmez de ne de-
nir?)
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Hosit

Sait Faik Kiilliyat1 konusunda
belirtmek istegim son nokta, “Hava-
da Bulut” un eksikligi. Tahir Alangu,
1942, 1946 yillar1 arasinda yazilan ve
22 subat, 28 haziran 1946 tarihleri
arasinda, “Biiyitkk Dogu” dergisinde
tefrika edilen “Havada Bulut’’ un o
zaman da yarim kaldigi, listelik ya-
yimlanmis parcalarimin tam olarak
toplanmadigim, eksik yayimlandigi-
m yazmusts. (5) (Sami N. Ozerdim'in
bibliyografyasinda, tefrikanin 5 tem-
muz 1946'ya degin siirdiigii belirtili-
yor.)

Osman Serhat

(1) B]lgl '!annlarl 197r

(2) "Sait Faik Abasiyamk" Varhk Ya-
vinlari, 1964, 1971

(3) ‘“‘Ask Siirleri Antolojisi”,
yinlar:, ikinci baski, 1957

(4) Sait Faik, Biitiin Eserleri, 8. cilt, Var-
hk Yaymlar, 1965

(5) “Cumhuriyetten Sonra Hikiye Ve
Roman'', cilt iki, 1965

Yeditepe Ya.

OLAYLAR - RABERLER

Dergimizin Trabzon temsileisi,
edebiyat @gretmeni, sair, yazar arka-
dasimiz  Osman  Osmancelebioglu,
geng yasinda bir kalp krizi sonueu,
10 Agustos Carsamba giinii  &ldii.
Osman Osmangelebioglu, gliclii sanat
tutkusu ve ileri bir egitim anlayisiyla,
sadece Trabzon'un sanat-edebiyat ve
egitim cevrelerinde degil, tiim Tiirki-
yve'de tammnir, sevilirdi. Ogretmen
Okulu edebiyat Ogretmenliginden
bakanlike¢a alinmas: lizerine, Damsg-
tay'da actifi davayr kazanmig, ama
sevgili oOgrencilerine kavusamadan
yasamdan ayrilmistir.

Osmancelebioglu’'nun anisi éniinde
saygiyla egilir, ailesine yakinlarina
ve tiim sanat-edebiyat egitim cevre-
lerine bagsaghif: dileriz.

Yazar arkadasimiz Necati Tosuner,
DERINLIK YAYINLARI adinda bir

yvaymevi kurdu. Cocuk kitaplari di-
zisinden ilk iki kitabimi cikaran yaym-
evi, kitaplarimn ileriye yonelik iceri-
gi ve teknik kalitesiyle dikkati ceki-
yor.

B3

Yaz1 kurulumuz iiyesi ve Istanbul
Biiromuz yoneticisi Demir Ozlii arka-
dasimiz, birkac ay siirecek bir yurt
dist gezisine ¢ikti. Yillik izinden do-
nen Ozlem Ozgiir ise, dergimizdeki
yazilarim gelecek sayidan baslayarak
slirdiirecek.

#

Afsar Timucin ve Eray Canberk,
KAVRAM Yayinlari’'ndaki calismala-
rmin yam sira, yeniden c¢ikacak olan
Felsefe Dergisi’'nin hazirhg icinde-
ler,

E 3

Tekel (lirlinlerine gelen biiyiik
orandaki zamdan sonra, bazi okurla-
rimiz mektupla, ya da Ankara’daki
yonetim yerine gelerek TURKIYE
YAZILARI'mn fiatinda degisiklik olup
olmayacagim soruyorlar. Bilindigi
gibi, ilk saymmuzin “Kiiclik Oturum’-
unda, ileri kiiltiir cevrelerinin edebi-
yat dergilerine pek ilgi gdstermedik-
lerinden yakimilmig ve simgesel ola-
rak sigara-icki fiatlar1 ile ayda bir
kez alinan TURKIYE YAZILARI'nin
10 liralik ederi karsilastirilmisti. Ge-
ne aym espri cercevesinde ‘‘tekel
tirtinlerine yapilacak her zammm der-
gi ederine yansitilacag1” séylenmisti.

TURKIYE YAZILARI olarak ya-
yima basladigimiz ilk sayidan bu ya-
na gecen alti ay icinde biiyiik oranda
maliyet artis1 ile karsilash@imz ve
Ozellikle kagt fiatlarindaki yiizde
kirk oranindaki artisi kabullenmek
zorunda kaldifimiz halde, simdilik
dergi fiatm arttirmay1 diistinmiiyo-
ruz. Bizim igin &l¢it, actk veren hii-
kiimet biitcesi olamaz. Biz agik ver-
miyoruz. Alt1 ayhk ilk dénemin biti-
minde, biiyiikk oranda artacagim dii
stindiizlimiiz abone destegine de gii-
veniyoruz. Sunu da belirtelim ki, ma-
liyet artisindaki dayanilmaz oran kar-
sisinda, ilerde derginin fiat1 sozgellsx
15 liraya cikartilacak olsa, bu artls
abonelerimize yansmlmayacaktu' ‘



Adamiar Adamlar

ULKU dergisinin Subat 1940 giin-
Li 84. sayisinda yayimlanan Erzin-
ean Tiirkiisii adh siirinde Ceyhun
Atuf Kansu, depremin alip gotiirdi-
gi “yayla yigitleri’’nden, *“‘gelinlik
kizlardan”, “insanlar’dan stz eder.
“Sanki ovada iki ordu” vurusmus-
tur. Bir yanda deprem, bir yanda
insanlar... Bu imge, “iki ordunun

vurugmasi,, benzetmesi, somut plan-

da “Kurtulus Savasindal vurusan

ordulardan kaynaklanmaktadir. Kur-

tulus Savag:, Kurtulus Savasindaki
ordumuz, ordularimiz, bagimsizhk
utkusu, onun bilincini bicimlendiren
en biiyiik 6ge kabul edilmelidir.

1918 yilinda dogmustur Ceyhun'

Atuf. “Istanbul'da dogdu” diyemeyiz.
Anadolu’nun her yerinde dogmus gi-
bidir. 1919 Yiliyla birlikte, anas:, Cey-
hun Atuf’un sancisimi Anadolu’nun
sancisiyla birlikte cekmistir sanki.
Ve Ceyhun Atuf, gozlerini siire 1940
kusaginin dorugunda bulunduzu bir
sirada acmms oldugu halde, halk sfiri-
ne Gykimmiistiic. Bu bir raslant1 de=
gildir. Hamurunun yogruldugu ma-
yada, Kurtulus Savast veren halki-
mizin tlirkiilerinin tadi vardir: Ki-
mi yerde yamk, kimi yerde coskulu,
kimi yerde ince, derin, nakish, se-
vingli, buruk, deli, ve dogayla birlik-
te... Dogayla birliktelik, Ceyhun
Atuf siirinin en biiyiik  ozellizidir.
: Sﬂ{lenndekl kipirdagan rengérenk
nesneleri, halkin séyledigi bicimde
kullanir.  Onceleri, halkin diline,
tiirkiisiine, siirine 6zenmis ve ilerde,
bilinclendigi dlciide, halkin sanatiyla
biitiinlesmeyi ama¢ bilmistir, Bagka
bir deyisle, Ceyhun Atuf, 1938'lerde
basladig siirinin hoyutlarim genis-
letmis, ama halka bagh &ziine do-
kenmamstir. Kavaklar boyu, ucu
goklere erisen diisleri, bize daglan
ve sulan, ovalar: ve yaylan, pmar-
lan ve gokleri, dag yellerini ve ¢i-
cekleri, kayalar: ve kekikleri, tohum-
lan ve bulutlar1 gezdirir. Onun ger-
cegi hak ‘“‘deryasi’’dir.

(eytun Afuf Ransu

Hig eskimemis bir Kuva-y1 Milli-  Sofrasi, Cocuklarin Gemisi, sanki o-
ye'cidir  Ceyhun Atuf. Bu kavram, nun 1919 yihindan beri bilincinde ge-
cocukluguyla birlikte yasanmstir.  hstirip Oglttligii temalardir. 1951 de
Bir Cocuk Bahgesinde, Rugbozumu Yanik Haba'yi sezer. 1946 Yiln-

Belgeler

Yagar Kemal'in ilkokul diplomasindaki fotograf:
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Adamiar Adamiar

dan buraya degin, 1940 kusagmn siir
yikkiinii tasir. 1960'ta ise, temeldeki
cizgiyi yitirmeden, degisime yonelir.
Yurdumdan, betimledigi insanlarin
cilesini cagdas bir kavrayisla ele al-
maktadir. Sadece siirlerine gore de-
gil, yazdigs yazilara gore de diyebi-
liriz ki, ‘“yeni bir bagmsizlik sava-
sinn verilmesi geregine' inanmistir.
Kokiinde, Sakarya Meydan Savasi’-

mn ilkelerinin yattigi bir Bagimsiz=

I~ Giili'nim acacagl, Bugday Kadin
Giil ve Gokyiizii'niin dollendigi . bir
Cumhuriyet Agaci’'mn
serpilmesi icin, Devrimcinin Takve
mini tutmaya baslar. Devrimcinin
Takvimi'nde tek kaynakca, “'ya pa:
gimsizhk ya oliamdiir.

Ceyhun Atuf Kansu, cocuklui<tan
beri bilincine yerlesmis Atatiirk'ii
ve onun Ankara’sini, son yazdifl
Bir Andersen Masalindan Cocukluga
adli yazisinda da anlatiyor. Bir ma-
sal denemesi yapar gibi gériiniiyor,
ama asil sbylemek istedigi, Cumbu=
riyetin ilk donem Ankara'sidir. Yam~
sima dergisinde yazdigl bir masalda
ise, yeni kusaklarin diisiince giysi-
sinin *‘diyalektik diigiince” oldugunu
belirtmisti. Ona gore, emperyalizmin
$omiiriisiinden kurtulmak icin, 1919
pratiginden yararlanmak gerekir. Ya-
banct yardimlar:, ‘‘zehirden sifa um-
tnak”, diismandan vefa ummak gibi
hir seydir. Yeni diizenin kokenini Ata-
tiirkeiiliik olusturmahdir. Ciinkii Ata-
tiirk, “‘Batiya boyun egmemis Do-
gu'dur”.

Iste Ceyhun Atuf’un siirini ha-
sirlayan diisiinceler buradan kaynak-
ionmaktadir. Tertemiz bir anti-em-
peryalist’tir o, Siiri de bu kumasi
dokumaktadir, Ana temaya baghhifl,
siirekliligi pek sever. Imge orgiisii de
bu ilkeyle birlikte parildar. Ceyhun
Atuf’un tek bir cekirdegi biiyiittiigii-
fii soyleyenler, siirinin onde duran
erdesine bakiyorlar yalmz, Bu yiiz-
g;:n de bizee hakk: yenmis bir sairdir.

Yinelenen sozciik kiimeleriyle siirle:
fini stirdiirenlerin kitaplar: ard arda

Sayfa 42

alabildigine

/

yayimlamirken, siir, dykii ve deneme
alaninda binlerce tliriin vermis olan
Ceyhun Atuf'un yapitlar1 sistematik
bir dizi halinde hala yayimlanmamis-
tir. Kendisindeki alcakgoniilliigiin
pay1 var midir bunda dersiniz? Belki.
Govezelikten, yirticiiktan, bencil
duygularla ortada gozilkmekten dai-
ma kacinmstir o. Ankara sokakla-
rinda ylirliylislinii bir gdrseniz, Ana-
dolt: halkin binlerce yillik cilesininf
ueuna yapismus gidiyor samrsiz. |

Ceyhun Atuf, imgelerini kimi za-

- man gecmisteli duyumsal bir algr
ya, ya da zihinde uyanan bir cogkuya
yaslar. Ama cofunlukla tadakoku=

Tirkiye Yazlari'na gdre
Ceyhun Atuf'un siiri

ya, renge bagh imgeleri sever. Renk
imgelerini geleneksel havaya uygun’
sectigi i¢in, onun siirinde bir gelis-
me olmadigim sananlar cikabilir, Bi-
ze kalirsa, o, imgelem giiciinii her
gecen giin gelistirmektedir. Ozde ve’
bicimde kendini yineliyor gozilkmesi
ise, siirinin biitlinligiinii korumak.
kaygusundandir. Bu sayede bir “Cey~
bun Atuf” yonsemesi cikmustir orta-’
va_Siirlerinin tiimiinde bu birligi, bii-
tiinliigii, kisiligi, ‘‘damga”y1 koru-:
mustur: Ceyhun Atuf’un betimlemeye
diigktin “oldugunu ~styleyebiliriz. Ne-

var bunda? Remanda Yasar Kemal
de dyledir. Onemli olan, bu fizik cev-
reyle temayr Dbirlikte Orebilmektir.
0 zaman bu orgii, yerli yersiz be-
timlemeler olarak degil, yagami bii-
tiiniiyle, fizik cevresiyle de verebilen
olgun “‘kompozisyon'lar olarak de-
gerlenecektir. Yasar Kemalin. ro-
maninda ‘da gordiiglimiiz gibi, fizik
cevrenin birlikte veridebilmesi, sa-
natsal giicii “yave’’den  kurterip
“kongerto” zenginligine ulastirmak-
tadir. Herhalde, Yasar Kemal'in en
beyendigi sairlerden biri olarak Cey-
hun Atuf’'u gostermesi, temelde bu
acikladigimiz noktaya dayanmakta-
dir. Ve ne giizel bir rastlantidir ki,

Yasar Kemal'in bilyilkk belgeselini

sundugumuz bu sayimizda, Ceyhun
Atuf iinlii romancimiza adadifi bir
“Doga’" siiri yayimlamaktadir. Aca-
ba sadece ‘‘giizel bir rastlantr” mi-
dir bu?

_ Cevhun Atuf’un siirinde simge-
lere de rastlarz. Ama bu simgeler,
eski bir aniy1, olguyu, ekini yeniden
canlandirmak icin kullamlmgtir. Ken-
di basina dikkat isteyen bir olguyu
ivice vurgulayabilmek icin simgeyi
gerekli goriir Ceyhun Atuf. Keklik
Pinar: onun bu amacla kullandigi bir
Kuva-y: Milliye simgesidir. Imgeleri
de bu yiizden ritmin coskusunda dize-
lerin gerisine gizler. Fazlaca one ge-
tirmez imgeleri. Agik olmak ister.
Siirlerinin anlagilabilir olmasma &-
nem verir. Gorsel imgelere diigkiin-
liigiinii bu acidan da degerlendirme-
miz dogru olur.

Dogaya diiskiin bir sairdir Kansu.
Ama dogay1 islerken, “insan’i hic
elden kacirmaz. Giines Tanri, Sevgi
Tanr1, Ulu Tanri, ondaki derinligin
yiizeydeki pariltilaridir. Doga onun
“uly tanr’’sidir. Dogurgan, yenile-
nen, degisen bir “ulu tanr1”. Halk,
ozglirlilk, bagimsizhik, kardeslik ve
sevgi temasmi durup dinlenmeden
isleyen bir sair i¢in, *“doga’dan, bii-
tiin gorkemiyle dogadan, insan-doga
iliskisinden daha ozlii ne vardir?
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Tarihsel gelisme siirecinde, si-
yasal diizenin etkisinden kurtulan
sanat, kusaklarin kusaklara ilettigi
sanat oluyor. Siyasal diizenle b&zdesg
lesmis sanatgi, ylizyillar sonra yasa-
maz, yasatiir. Yunus Emre'yle
Mevlana’ya, bu gézle veniden bak-
mak gerekiyor. Yunus Emre,  ses-
sizce anilirken Mevldna, “deviet-
ce’” amhyor. !

* Anadolu’da, 13. yy'da, yeni bir
tcplumsal alasim olusuyordu. Tarih-

. cilerin yadsimasina kargin, Mevl-

na’nm  ve Yunus'un “dervig'leri
Anadolu’da, Tiirk-Iran-fslam anlayr-
$ina uygun bir alasmm olusturmaya
calismislardir. Yunus, “Yetmis ild
millete bir g6z ile bakmayan”; insan-
dan saymaz, ama Mevlana, sonuna
degin, Muhammet ilkesine baghdir,
“Bézd baza her an ¢i hesti” diye
baglayan rubai ona ait degildir. Ib-
ni Arabi’yi de kinar. Puta tapanla
Allah’a tapan arasinda, kesin ayrim
Yyapar,

Tiirk-fran bilegiminde yeni bir
anlam kazanan Islam griisiine yeni
bir anlam vermeye cahsan Horasan
derviglerinden post tutamayanlar
Anadolu’ya gelerek Tiirkmenler ara-
sinda etkin olmuslardir, Kimin yara-
rna? Asil sorun bu. Dilin gelisme
siirecinde, hangi anlamu kazanirsa
kazansm, “dervis” sbzciigiiniin ger-
cek anlami, “kapr esigi”dir. Kulluk’-
la iligkileri yadsinatiraz. Bu yeni ala-

Dorgi otlan

Vecih Timaroghy

simin clustusu donemde, Tiirkmenler
kentlesmemislerdir. Mevldna “mena-
kip“larinda Gviiniile dviiniile anlati-
lan “donme’’lerin “ermislik” kamt:
oldugunu samyoruz. Ciinkii, kirsal
alanda, Hristiyan niifus, miisliiman
niifustan cok olmustur o yiizyillarda.

Orgiitlenme de kentlinin yarari-
nadir. Toplumsal yapi, kendi basa-
maklarmi, siyasal kurumlara gore

- diizenlemistir, Ters mi soyledik yok-
sa? Siyasal erke, toplumsal drgiitlen-
meyi, kendi varh@in siirdiirecek bi-

' ¢imde yapmustir. Devleti vinetenler
ellerinde tuttuklarm erkenin verdigi
olanaklar degin servet sahibi almusg-
lapdir. Mevléina, ‘erkenin yanmda yer
almstir| Kentlidir. **Mesdev® nin
ticlined boliimimde anlatilan “koylii-
nim, kentlivis._aldatan?? Oykiisiinden
sonra yazdif1 dizeler, kimden yana
oldugunu kesinkes belirler., “Koy usun
mezaridir. Kentliler bile, ruha oranla
yol vururken, kéylii kim oluyor ki...
erdemsiz biri. Kéye gitme, kdy, insa-
nt ahmak eder. Usu, 151ksiz, aydin-
Lksiz bir duruma sokar. Peygambe-
rin sziinii dinle.”” Peygamber'in sézii
de egemen siniflarin davramsim yan-
sitiyor. “Koyde eglesmeyiniz. Koy-
de oturanlar, ‘kabirde’ eglesenler gi-
bidir.”” Tekkelere “siinni" bir gérii-
niim vermeye ¢alisan Mevlana, “Kay-
de bir giin kalanin usu, bir ayda an-
cak bagina gelir”® diyor.

Medrese, deviet yonetiminde et-

kindi. Selcuklu ve Osmanli, tam iki
yiiz yil fran’dan “‘medreseli” getirt-
miglerdir. Osmanlmin diizeni bozul-
duginda da Bati’dan “liyakath’’ a- :
dam getirildi, Demek, Osmanh coktii,
ama, kafas) degismedi. Selcuklunun
son Ogliteiisii Mevlanadir. Tiim Ahi
sinifi, ‘onun  miirididir. Mevldna’y:
ogrenmek icin, Eflaki'yi okumaya
bayiliyorum. Onun yiiksek gecim dii-
zeyindeki smflary, yani, somiiriicii
smiflar: nasil oksadigini 6greniyorum.
Somiiriiciileri, Tiirk-Iran diinya gb-
riisiniin  olusturdugu islam anlay:-
sindan . uzaklastirarak “siinnilik’le
bagdastirmaya, uyusturmaya calisi-
you,-Siyasal erkeye medresenin daya-
nagin sagladi. “Mektubat” inda, o-
nun Mogoleu oldugunu gosteren ka-
nitlar da var. Mogollara bas kaldi-
ranlar1 farelere benzetiyor. “Kedi”,
bunlarm bas kaldirmasindan kor-
kar m? Ah, fareler, bir kez bag kal-
dirmay:r Ggrenseler! Uyak kuskusu
cekerken bile, devleti diisiinen Mev-
1ana’mn korkular1 basma gelmeden
6ldii. Ama, onu Osmanh birakmazdi.

Cagdasi Yunus Emre, Tiirk¢e'nin
kurucusu oldugu degin Anadolu in-
sancihigmm da kurucusudur, Halkla
gecim diizeninden yanadir. ““Sen sa-
na ne sanursan hem ayruga am san/
Dért kitabin ma’nisi budur eger var
ise”. Matta incilindeki buyruga ben-
zemiyor mu? Tiim Anadolular: diisii-
nerek Mogol istildsina karsi qikan
da odur. “Okursin tasnif kitap ¢eker-
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sin bunca azab/ Havf u reca sende
yok dyle ki bir Tatarsin”. Halk ug-
runa verdigi savasimda sinmeyi dii-
sinmez. “Bir obaya avan konar/
Bir neceler siner kalir/ Oliim avan-
na karsi/ Sinem kalam m sanirsin”.
Avan, hiikiimet memurlaridir. Bir
ovaya konup hiikiimdarin vergisini
aliyorlar, koyliiye eziyet ediyorlar.
Mevlana’'min bilgeler icin sdylemesine
karsin, Yunus, dertliler icin sbyler.
“Ben bu siyledigim sozii/ Dertliler
icin sdyledim/ Acep bu benim sdzii-
miin/ Haberin almig var mudir’’. S6-
ziiniin haberini alanlar, onu Gldiirt-
mek istemislerdir. ‘““Yunus kim 6ldii-
riir seni viren alur gine cani/ Bu can-
lara hiikmideni kim idiigin bildiin a-
hi”’. Muhammet diizeninde G&viilen
“mal giizelligi”, Mevlina dilinde gok-
lere cikarilirken, Yunus dilinde ye-
rilir, Kirsal alanin insanlarma veri-
len goniil esenligi olsa gerek. “Diinya
seninmiilk{in miidiir.” ‘““Ye mal (i mil-

ke kacan doyarsin.”’ “Sol mal ki glir-

liige kahr.” Yunus dilinde “giirliik™
mezardir. Gomiit'ten daha giizel ve
anlamlh. Yagarmn yeniden ve daha

glir silreceffini gdsteriyor sammm.

&

Selcuklu  toplumunun baginda
“Sultan” bulunuyordu. Somiirgenle-
rin koruyucusu Sultan’a, Ahi Baba,
Seyh ul Islam, igdisbasi, llbasi bag-
hydilar, Baba ishak askeri, Sivas’a
girdiginde ilkonce Igdishasimi kes-
miglerdi. Kent mahallelerinin yoksul-
larim Igdisbasilar temsil ederlerdi.
Sémiiriiciilerin  diizenlerini sonuna
degin siirdlirmelerini, bunlarin ‘uyus-
turmalan saglamistir. Kent delikan-
llan igdisbasilarina, koy delikanli-
lar1 Dlbasilarmna baghydilar. Sanayi-
de calisanlarin orgiitleri aynidir. “‘Fit-
yan”lardir onlar, Yénetime, bunlar
kars: ctkmislardir zaman zaman. Yu-
"nus gibi zaviye seyhleri, kirsal kesi-
min genclerini drgiitlemislerdir. Kent
ticaretini ‘‘Sahne’’ler denetliyorlar-
d1. Yunus, Sahnelere karsidir. Mev-

ldna’mn bu dostlar1, Erzurum’un Mo-
gollara teslim edilmesinde yardimci
olmuslardir. Yunus, halki sémiiren o
zamanin “zabita &mirleri” olan sah-
nelere soyle karsi cikiyor: “‘Ugn ol-
mus ugrilar gine kendiiyi tutar/ Sah-
ne kendiisi olmug kendii zindan icin-
de.” Bunlarn yurt sevgileri hakkinda
da diigiindiim. Kim icin, ne icin diize
ne sahip c¢ikarlar. Sultan Riikneddin
Kihearslant sahne'nin birisi Mogol~

‘lara ihbar eder, Aksaray'da yere ya-

tirir, dayaktan oldiiriivler. Somiiriicli-

Bir diizen degisikliginin kafalarda be-
lirmesi bunlar.

F

Kir remani da burjuva diizeninin
kirsal yasamu bozdugu doénemlerde
gelismistir. Isvicreli Jeremias Gott-
helf, Avusturyali Stifter, Rosegger
ilk onciiler. Georoge Eliot, Tolstoi,
Maupassant, kirsal yasamn acisim
verdiler. Turgueniev'in kirsal yagam
yansitmalari daha olumiu. Ispanyol
Pereda’nin romanlarinda karamsar

niin devlet sevgisi de bu degin. Ta-
rihler, Mevldna ve Haci Bektag-za-
maninday kiitlelerin yoksulluklarmin
artmasina karsin, zenginlerin servet-
lerinin arth@im yaziyorlar. Tekkele-
rin de “vakiflar” yoluyla, milk edin-
diklerini ve yoksul halka as dagat-
tiklarimi. 1206 kifhfinda, glimiisiin
dirhemi iic gramdan iki grama indi-
riliyor, bugdaym kilosu, buginki fi-
yatlarla iki bucuk liraya satiliyor.
Mevldna da iki dirhem giimiige, car-
sidan “‘hotab’’ denilen ozel bir yemek
getirtiyor tekkeye. Pahalihgindan da
vakimyor, ama, koyliiyli yerebildigi
degin yeriyor. Mesihler ve Mehdiler,
boyle donemlerde yaratildi galiba.

bir gercekeilik egemen, Ispnyol ro-
mam hep karamsar mi ne?

*

19.yy'm baglarindan bu yana,
Cek siiri bilylik bir dnem tasiyor. A-
ma, Tiirk okuru bilmiyor. Kozmik
Sarkilar, Kutsal Cuma Sarkilar adh
yapitlariyla Fransiz yazimmmn dik-
katini ceken Cekoslovakyali Neruda,
tam altmms cilt giir kitabt yazdi. Bana
Viotore Hugo daha biiyitk geliyor.
Ciinkii Neruda'ya esin kaynag olan
Caglarin Efsanesi'ni o yazdi. Hi¢ bir
ozan, Hugo'nun Neruda'ya etki etti-
gi degin, bagka bir ozanmi - etkileme-
migtir. :
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